                                                                                                                            Załącznik nr 1 

                                                                                                                            do załącznika nr 3 do uchwały
                                                                                                                            Nr XX/222/2008

                                                                                                                            Rady Gminy Stężyca

                                                                                                                            z dnia 28 października 2008 r.

Rozstrzygnięcie dot. uwag wniesionych do MZP  dla obrębu Niesiołowice gmina Stężyca
/projekt/

1) W czasie wyłożenia do publicznego wglądu projektu dla projektu MPZP dla obrębu Niesiołowice wpłynęło 20 wniosków, które zakwalifikowano jako uwagi do projektu planu miejscowego:

2) Wniosek zbiorowy właścicieli terenów w Niesiołowicach
3) Wniosek Pana Stefana Kwiatkowskiego zam. Niesiołowice 25, 83-320 Sulęczyno;
4) Wniosek Elżbiety i Andrzeja Osiecimsckich zam. ul. Swiętopełka 18, 81 – 524 Gdynia

5) Wniosek Państwa Danuty i Witolda Lipec, zam. Niesiołowice 345, 83-320 Sulęczyno;
6) Wniosek Państwa Małgorzaty i Jerzego Zasuwa, zam. ul. Piotrowska 336, 80-180 Gdańsk;
7) Wniosek Państwa Lucyny i Jerzego Klawikowskich, zam, Niesiołowice 336, 83-320 Sulęczyno;
8) Wniosek Pawła Gdańca i Piotra Gdańca, zam. ul. Wawreńska 16D/33, 80-288 Gdańsk;
9) Wniosek Pana Jerzego Rudakow, zam. ul. Puławskiego 7/11C/10, 80-520 Gdańsk;
10) Wniosek Marii Skowrońskiej , zam. ul. Toruńska 2a/1, 80-822 Gdańsk;
11) Wniosek Państwa Danuty i Zbigniewa Mikołajczykowie zam. ul. Góralska 51a/8, 80-292 Gdańsk;
12) Wniosek Państwa Jadwigi i Mirosława Procińskich, zam. ul. Skarżyńskiego 5D/1, 80-463 Gdańsk;
13) Wniosek Pani Grażyny Kwiatkowskiej, zam. ul. Romanowskiego 10B/6, 81-185 Gdynia;
14) Wniosek Pana Czesława Kilasa, zam. ul. Kołobrzeska 44E/14, 80-394 Gdańsk;
15) Wniosek Pana Hieronima Więcka zam. Niesiłowice 23, 83-320 Sulęczyno;
16) Wniosek Państwa Violetty i Jacka Puchalskich, zam. diamentowa 2/25, 80-028 Gdańsk;
17) Wniosek Państwa Violetty i Jacka Puchalskich, zam. diamentowa 2/25, 80-028 Gdańsk;
18) Wniosek Pana Janusza Doroszewskiego,  zam. Niesiołowice 6, 83-320 Sulęczyno;
19) Wniosek Pani Anny Wysockiej,  zam. ul. Sympatyczna 15/18, 80-176 Gdańsk.

20) Wniosek Państwa Ewy i Mirosława Fijałkowskich,  zam. ul. Kasztanowa 8B6, 80-540 Gdańsk;

21) Wniosek Państwa Teresy i Zdzisława Zakrzewskich, ul. Bursztynowa 12, 80-342 Gdańsk.

2. Wszystkie wymienione wnioski wpłynęły na piśmie w trakcie wyłożenia do publicznego wglądu i zakwalifikowane zostały jako uwagi do Planu zgodnie z art. 17 pkt.11 i 12 oraz art.18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 23 marca 2003r.
3. Szczegółowe rozstrzygnięcia do poszczególnych wniosków:

1) Dot. wniosku  zbiorowego.
1) Dnia 26.04.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca wniosek zbiorowy podpisany przez 27 właścicieli nieruchomości zlokalizowanych w miejscowości Niesiołowice.
W piśmie tym popisane osoby jeszcze raz wyrażają swój sprzeciw dotyczący lokalizowania na działce nt 196 i 53/2 kopali kruszyw naturalnych, będących we władaniu firmy BTH Kołowski Sp.j. 
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 196 i 53/2 leżą w Strefie Rolnej i są oznaczone symbolem 2.1.R – tereny upraw rolnych oraz 2.2.ZL – tereny leśne. Nie dopuszcza się na tych terenach lokalizowania kopali kruszyw naturalnych.

Dlatego uwaga ta jest niezasadna gdyż wyłożony plan miejscowy uwzględnia sprzeciw zawarty w tym piśmie.
Wniosek został odrzucony jako nieuzasadniony.
2) Dot. wniosku  Stefana Kwiatkowskiego
Dnia 18.04.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca wniosek Pana Stefana Kwiatkowskiego zam. Niesiołowice 25. Wniosek dotyczy działki nr 231. We wniosku ty Pan Kwiatkowski nadmienia, że jego działka powinna być zapisana jako B – tereny budowlane a nie jak jest na mapie ewidencyjnej Bp.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działka nr 231 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.10.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego tereny te leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 
Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.


Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.
Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
3) Dot. wniosku  Państwa Osiecimskich
1) Dnia 21.04.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca wniosek Panstwa Osiecimskich zam. w Gdyni.
W piśmie tym Państwo Osiecimscy składają swój sprzeciw dotyczący lokalizowania na działce nt 196 i 53/2 kopali kruszyw naturalnych, będących we władaniu firmy BTH Kołowski Sp.j. 

Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 196 i 53/2 leżą w Strefie Rolnej i są oznaczone symbolem 2.1.R – tereny upraw rolnych oraz 2.2.ZL – tereny leśne. Nie dopuszcza się na tych terenach lokalizowania kopali kruszyw naturalnych.


Dlatego uwaga ta jest niezasadna gdyż wyłożony plan miejscowy uwzględnia sprzeciw zawarty w tym piśmie.
Wniosek został odrzucony jako nieuzasadniony.

4) Dot. wniosku Państwa Danuty i Witolda Lipec, zam. Niesiołowice 345, 83-320 Sulęczyno
Dnia 28.04.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca wniosek Państwa Danuty i Witolda Lipiec zam. w Niesiołowicach. Wniosek dotyczy działki nr 156/1, zabudowanej domem całorocznym. Państwo Lipiec wnioskują o zmianę przeznaczenia działki z letniskowej na mieszkalną. Dodają, że jest to ich jedyny dom i są tam zameldowani a stałe.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działka nr 156/1 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.20.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.


Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
5) dot. wniosku Państwa Małgorzaty i Jerzego Zasuwa, zam. ul. Piotrowska 336, 80-180 Gdańsk

Dnia 02.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca wniosek Państwa Małgorzaty i Jerzego Zasuwa zam. w Gdańsku. Wniosek dotyczy działki nr 154/4. We wniosku tym Państwo Zasuwa proszą o ponowne rozpatrzenie wniosku o zmianę przeznaczenia terenu z zabudowy letniskowej na mieszkaniową.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działka nr 154/4 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.22.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.


Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
6) dot. wniosku Państwa Lucyny i Jerzego Klawikowskich, zam. Niesiołowice 336, 83-320 Sulęczyno,
Dnia 29.04.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca wniosek Państwa Klawikowskich zam. w Niesiołowicach. Wniosek dotyczy działki nr 336. We wniosku tym Państwo Klawikowscy proszą o rozpatrzenie prośby o zmianę przeznaczenia terenu z zabudowy letniskowej na mieszkaniową.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działka nr 336 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.24.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.

Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
7) Dot. wniosku Pawła Gdańca i Piotra Gdańca, zam. ul. Wawreńska 16D/33, 80-288 Gdańsk

Dnia 12.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca wniosek zbiorowy  Pana Pawła Gdańca i Piotra Gdańska zam. w Gdańsku. Wniosek dotyczy działek nr 192/46 i 192/57. We wniosku ty Panowie Gdaniec stwierdzają, że nie został rozpatrzony ich wniosek o zmianę terenu działek z rekreacyjnych na mieszkaniowe lub rekreacyjno-mieszkaniowe.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 192/46 i 192/57 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.12.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.

Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
8) Dot. wniosku Pana Jerzego Rudakow, zam. ul. Puławskiego 7/11C/10, 80-520 Gdańsk

Dnia 12.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca Pana Rudakov zam. w Gdańsku. Wniosek dotyczy działek nr 192/47 i 192/58. We wniosku tym Pan Rudakov stwierdza, że nie został rozpatrzony ich wniosek o zmianę terenu działek z rekreacyjnych na mieszkaniowe lub rekreacyjno-mieszkaniowe.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 192/47 i 192/58 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.12.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.

Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
9) Dot. wniosku Marii Skowrońskiej , zam. ul. Toruńska 2a/1, 80-822 Gdańsk

Dnia 12.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca Pani Skowrońskiej zam. w Gdańsku. Wniosek dotyczy działki nr 192/48. We wniosku tym Pani Skowrońska stwierdza, że nie został rozpatrzony ich wniosek o zmianę terenu działek z rekreacyjnych na mieszkaniowe lub rekreacyjno-mieszkaniowe.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 192/48 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.12.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.

Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
10) Dot. wniosku  Państwa Danuty i Zbigniewa Mikołajczykowie zam. ul. Góralska 51a/8, 80-292 Gdańsk

Dnia 11.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca Państwa Mikołajczyków zam. w Gdańsku. Wniosek dotyczy działki nr 192/45. We wniosku tym Państwo Mikołajczykowie stwierdzają, że nie został rozpatrzony ich wniosek o zmianę terenu działki z rekreacyjnej na budowlaną.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 192/45 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.12.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.

Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
11) Dot. wniosku Państwa Jadwigi i Mirosława Procińskich, zam. ul. Skarżyńskiego 5D/1, 80-463 Gdańsk

Dnia 12.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca Państwa Procińskich zam. w Gdańsku. Wniosek dotyczy działki nr 192/50. We wniosku tym Państwo Procińscy stwierdzają, że nie został rozpatrzony ich wniosek o zmianę terenu działki z rekreacyjnej na budowlaną.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 192/45 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.12.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.

Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
12) Dot. wniosku Pani Grażyny Kwiatkowskiej , zam. ul. Romanowskiego 10B/6, 81-185 Gdynia

Dnia 12.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca Pani Kwiatkowskiej zam. w Gdyni. Wniosek dotyczy działki nr 149/19. We wniosku tym Pani Kwiatkowska prosi o przekształcenie swojej działki z rekreacyjnej na mieszkaniową.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 149/9 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.24.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.

Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
13) Dot. wniosku Pana Czesława Kilasa, zam. ul. Kołobrzeska 44E/14, 80-394 Gdańsk 

Dnia 12.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca Pana Kilasa zam. w Gdańsku. Wniosek dotyczy działki nr 189/9. We wniosku tym Pan Kilas prosi o przekwalifikowanie swojej działki z rekreacyjnej na mieszkaniową. Prośbę swą motywuje tym, że na jego działce stoi budynek spełniający wszelkie wymogi budowlane w przeciwieństwie do domów w granicach terenów 3.1.6.MN, 3.1.7.MN.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 189/9 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.11.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.

Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
14) Odt. wniosku Pana Hieronima Więcka zam. Niesiołowice 23, 83-320 Sulęczyno,  jako przedstawiciela właścicieli nieruchomości w Niesiołowicach. 

Dnia 14.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca wniosek Pana Hieronima Więcka reprezentującego grupę właścicieli nieruchomości zlokalizowanych w Niesiołowicach. Wniosek dotyczy następujących zagadnień związanych z projektem planu miejscowego dla obrębu Niesiołowice:
1) Zgłaszają sprzeciw dotyczący terenu 2.8. Tereny wydobycia kopali naturalnych w postaci uwag dotyczących: Zasad obsługi Infrastruktury technicznej, Zasad Obsługi Komunikacyjnej, Zasad Ochrony Środowiska , Przyrody i krajobrazu.
2) Wnoszą uwagę w odniesieniu do 3.1.10. MR i 3.1.26. MR dotyczącą zapisu w punkcje 2.1. dt. istniejącej zabudowy – natomiast budowę rozpoczęto niedawno.
3) Wnoszą uwagi do zapisów z karcie terenu 2.8. dotyczącej zapisu funkcji podstawowej, uzupełniającej i tymczasowej.
4) Wnoszą kategoryczny sprzeciw przeciwko planom uruchomienia żwiru na działkach nr 196 i części działki nr 53/2.
5) Wnoszą uwagę do terenów 3.1.8., 3.1.9., 3.1.11., 3.1.12, 3.1.14., 3.1.16., 3.1.20., 3.1.22., 3.1.24., 3.1.25. – MR o tym, żeby zamiast funkcji podstawowej – rekreacyjnej zapisać – zabudowę mieszkaniową jednorodzinną.
Rozstrzygnięcie: 

W odniesieniu do uwagi 1) 
Teren 2.8. dotyczy obszaru kopalin naturalnych, uwzględnionych w Studium Uwarunkowań i z zakończoną eksploatacją.
W uwadze dotyczącej infrastruktury technicznej nie ustalono zasad zaopatrzenia w wodę i odprowadzenia ścieków gdyż na obszarze 2.8.PG nie dopuszcza się wprowadzenia gospodarki wodno-ściekowej, co oznacza że nie jest możliwe legalne pobieranie wody i odprowadzenie ścieków – taki zapis jest wystarczający i nie trzeba go uzupełniać.
Zapis dotyczący zakazu składowania odpadów jest wystarczający i jednoznaczny co do rozumienia litery prawa.

Uwagi dotyczące Zasad Obsługi Komunikacyjnej – sprawy obsługi istniejącej żwirowni zostały rozstrzygnięte wcześniej w drodze decyzji szczegółowych i nie muszą być podnoszone w planie miejscowym. Projekt planu uzyskał niezbędne uzgodnienia również z zakresu podłączenia się do sieci dróg gminnych, powiatowych i wojewódzkich.

Dot. zasad ochrony Środowiska , przyrody i krajobrazu kulturowego – plan miejscowy powołuje się na przepisy szczegółowe dotyczące rekultywacji terenu po wydobyciu kopalin . Nie ma obowiązku wpisywania zarówno dat jak i zasad rekultywacji gdyż takie dane są w koncesji na wydobycie i pieczę nad prawidłowym wykonaniem zadania pełnią odpowiednie organy i instytucje do tego powołane.

Wniosek w tym punkcie został  odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.

W odniesieniu do uwagi 2) 

Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice  tereny oznaczone 3.1.10. MR i 3.1.26. MR odnoszą się do terenów które były objęte procedurą planistyczną i są na nich obowiązujące plany miejscowe. Mianem „istniejącej zabudowy” w projekcie planu dla obrębu Niesiołowice oznaczono wszystkie tereny, które uzyskały pozwolenie na budowę, uzyskały decyzję o warunkach zabudowy lub też posiadają obowiązujący plan miejscowy.
Do takiej kategorii zostały zaliczone m.in. tereny oznaczone numerami 3.1.10.MR i 3.1.26.MR .
Wniosek w tym punkcie został  odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.

W odniesieniu do uwagi 3) 

Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania dla obrębu Niesiołowice , w karcie terenu 2.8. wpisano:
- funkcję podstawową – kopaliny naturalnych

- funkcja uzupełniająca – zalesienie

- funkcja tymczasowa – Wydobycie kopalin naturalnych

Przychylono się do wniosku by zmienić zapisy na:
- funkcja podstawowa – zalesienie

- funkcja uzupełniająca – nie ustala się

- funkcja tymczasowa – wydobycie kopalin naturalnych

Oraz zmienić symbol terenu z 2.8.PG na 2.8. PG/LS
Wniosek w tym punkcie został  przyjęty i zostały wprowadzone zmiany w projekcie planu. Korekta zapisów nie zmienia istoty rzeczy i nie powoduje ponownego wyłożenia planu.
W odniesieniu do uwagi 4) 

W punkcie tym popisane osoby jeszcze raz wyrażają swój sprzeciw dotyczący lokalizowania na działce nt 196 i 53/2 kopali kruszyw naturalnych, będących we władaniu firmy BTH Kołowski Sp.j. 

Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 196 i 53/2 leżą w Strefie Rolnej i są oznaczone symbolem 2.1.R – tereny upraw rolnych oraz 2.2.ZL – tereny leśne. Nie dopuszcza się na tych terenach lokalizowania kopali kruszyw naturalnych.


Dlatego uwaga ta jest niezasadna gdyż wyłożony plan miejscowy uwzględnia sprzeciw zawarty w tym piśmie.
Wniosek został odrzucony jako nieuzasadniony.
W odniesieniu do uwagi 5) 

Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice tereny oznaczone numerami 3.1.8., 3.1.9., 3.1.11., 3.1.12, 3.1.14., 3.1.16., 3.1.20., 3.1.22., 3.1.24., 3.1.25  MR w strefie zabudowy letniskowej wsi Niesiołowice – i posiadają obowiązujące plany zagospodarowania przestrzennego. Plany te były wykonywane z zamiarem ustalenia funkcji rekreacyjnej na tym obszarze i m.in. do tej funkcji zostały ustalone parametry wielkości działek (często poniżej 800m2) jak i parametry dróg (w niektórych przypadkach nie mające 6.0m szerokości). Projekt planu będący przedmiotem wyłożenia zachowuje funkcje rekreacyjne na tym terenie zgodnie ze studium uwarunkowań i Strategią Gminy Stężyca.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Nie jest możliwa zmiana tych terenów na tereny mieszkaniowe w chwili obecnej bo wymagałoby to procedury zmiany Studium uwarunkowań w pierwszej kolejności (plan miejscowy musi być zgodny ze Studium) .
Wymagałoby to również korekty co do wielkości działek oraz w niektórych przypadkach poszerzenia dróg (minimalna szerokość drogi publicznej dojazdowej wynosi 10,0m) powydaje się niekorzystnym zadaniem z punktu widzenia posiadaczy działek. Przy funkcji rekreacyjnej – drogi obecne mają charakter dróg wewnętrznych i mogą pozostać w obecnej szerokości.
Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
. 
15) Dot. wniosku Państwa Violetty i Jacka Puchalskich, zam. diamentowa 2/25, 80-028 Gdańsk

Dnia 13.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca Państwa Puchalskich zam. w Gdańsku. Wniosek dotyczy sprzeciwu lokalizowania na działce nt 196 i 53/2 kopali kruszyw naturalnych, będących we władaniu firmy BTH Kołowski Sp.j. 

Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 196 i 53/2 leżą w Strefie Rolnej i są oznaczone symbolem 2.1.R – tereny upraw rolnych oraz 2.2.ZL – tereny leśne. Nie dopuszcza się na tych terenach lokalizowania kopali kruszyw naturalnych.

Dlatego uwaga ta jest niezasadna gdyż wyłożony plan miejscowy uwzględnia sprzeciw zawarty w tym piśmie.
Wniosek został odrzucony jako nieuzasadniony.
16) Dot. wniosku Państwa Violetty i Jacka Puchalskich, zam. diamentowa 2/25, 80-028 Gdańsk

Dnia 13.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca Państwa Puchalskich zam. w Gdańsku.. Wniosek dotyczy działki nr 379. We wniosku tym państwo Puchalscy wnoszą o zmianę charakteru zabudowy z rekreacyjnej na mieszkaniową.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działka nr 379 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 2.1.11.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.

Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
17) Dot. wniosku Pana Janusza Doroszewskiego , zam. Niesiołowice 6, 83-320 Sulęczyno.

Dnia 18.04.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca wniosek Pana Stefana Kwiatkowskiego zam. Niesiołowice 25. Wniosek dotyczy działki nr 231. We wniosku ty Pan Kwiatkowski nadmienia, że jego działka powinna być zapisana jako B – tereny budowlane a nie jak jest na mapie ewidencyjnej Bp.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działka nr 231 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 2.1.10.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.

Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
18) Dot. wniosku Pani Anny Wysockiej zam. ul. Sympatyczna 15/18, 80-176 Gdańsk

Dnia 14.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca Pani Wysockiej zam. w Gdańsku. Wniosek dotyczy działki nr 156/12. We wniosku tym Pani Wysockiej wnosi o zmianę charakteru zabudowy z rekreacyjnej na mieszkaniową lub rekreacyjno-mieszkaniową.
Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działka nr 156/12 leży w strefie zabudowie wsi Niesiołowice i oznaczona jest symbolem 3.1.20.MR – zabudowa rekreacyjna.

W Studium uwarunkowań i Kierunków zagospodarowania Przestrzennego  leżą w strefie istniejącej zabudowy letniskowej, na terenie tym obowiązuje plan miejscowy, który określa możliwość zabudowy letniskowej. 

Projekt planu, który jest przedmiotem wyłożenia nie ustala nowych funkcji na tym terenie, akceptując istniejące zapisy obowiązującego planu.

Ze względu na zapisy w Studium nie można zmienić funkcji letniskowej i rekreacyjnej na tereny budownictwa mieszkaniowego.

Wniosek został odrzucony w całości  jako nieuzasadniony.
19) Dot. wniosku Państwa Ewy i Mirosława Fijałkowskich, zam. ul. Kasztanowa 8B6, 80-540 Gdańsk
Dnia 12.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca Państwa Fijałkowskich,  zam. w Gdańsku. Wniosek dotyczy sprzeciwu lokalizowania na działce nt 196 i 53/2 kopali kruszyw naturalnych, będących we władaniu firmy BTH Kołowski Sp.j. 

Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 196 i 53/2 leżą w Strefie Rolnej i są oznaczone symbolem 2.1.R – tereny upraw rolnych oraz 2.2.ZL – tereny leśne. Nie dopuszcza się na tych terenach lokalizowania kopali kruszyw naturalnych.

Dlatego uwaga ta jest niezasadna gdyż wyłożony plan miejscowy uwzględnia sprzeciw zawarty w tym piśmie.
Wniosek został odrzucony jako nieuzasadniony.
20) Dot. wniosku Państwa Teresy i Zdzisława Zakrzewskich, zam. ul. Bursztynowa 12, 80-342 Gdańsk
Dnia 15.05.2008r. został złożony w formie pisemnej do Urzędu Gminy Stężyca Państwa zakrzewskich  zam. w Gdańsku. Wniosek dotyczy sprzeciwu lokalizowania na działce nt 196 i 53/2 kopali kruszyw naturalnych, będących we władaniu firmy BTH Kołowski Sp.j. 

Rozstrzygnięcie: W projekcie planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obrębu Niesiołowice działki nr 196 i 53/2 leżą w Strefie Rolnej i są oznaczone symbolem 2.1.R – tereny upraw rolnych oraz 2.2.ZL – tereny leśne. Nie dopuszcza się na tych terenach lokalizowania kopali kruszyw naturalnych.

Dlatego uwaga ta jest niezasadna gdyż wyłożony plan miejscowy uwzględnia sprzeciw zawarty w tym piśmie.
Wniosek został odrzucony jako nieuzasadniony.
