UCHWALA NR XI11/201/2016
RADY GMINY STEZYCA

z dnia 22 marca 2016 r.

w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu obrebu
geodezyjnego Stezyca obejmujacego dzialki nr 426/2 i 427/2

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst
jednolity Dz. U. z 2015 poz. 1515z pdézn. zm.) oraz art. 20, art. 27 i art. 34 ustawy z dnia 27 marca 2003 1. 0
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz. U. z 2015r. poz. 199 z p6zn. zm.) oraz w zwigzku z
uchwata Nr XV/168/2012 Rady Gminy Stgzyca z dnia 11 wrze$nia 2012 r. o przystgpieniu do zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu obr¢bu geodezyjnego Stezyca obejmujacego dziatki nr 426/2 i
427/2, Rada Gminy Stezyca uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Stwierdza si¢, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nie narusza ustalen obowigzujacego
»Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Stezyca” uchwalonego uchwala
Rady Gminy Stezyca nr XXXV/355/2005 rz dnia z dnia 21 czerwca 2005 r. z p6zn. zm.

2. Uchwala si¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego fragmentu obrgbu geodezyjnego Stezyca
obejmujacego dziatki nr 426/2 1 427/2 o powierzchni ok. 3,0 ha, w granicach okre§lonych na rysunku planu.

Rozdzial 1.
Postanowienia ogdlne

§ 2. Integralng czescia uchwaty jest:
1) rysunek planu, w skali 1: 1000, stanowiacy zatacznik nr 1;
2) rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu, stanowigce zatacznik nr 2;

3) rozstrzygnigcie o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,
ktore naleza do zadan wilasnych Gminy oraz zasady ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach
publicznych, stanowiace zatacznik nr 3.

§ 3. Czes¢ tekstowa uchwaty zostata podzielona na nastepujace jednostki redakcyjne:
1) Rozdziat I zawierajacy postanowienia ogodlne;
2) Rozdziat II zawierajacy ustalenia planu dla terenu w granicach opracowania;
3) Rozdziat 111 zawierajacy ustalenia koncowe.

§ 4. 1. llekro¢ w dalszych przepisach niniejszej uchwaly jest mowa o:

1) planie — nalezy przez to rozumie¢ ustalenia planu, o ktorym mowa w §1.2 uchwaly, o ile z tresci przepisu nie
wynika inaczej;

2) terenie - nalezy przez to rozumie¢ obszar wyrdzniony na rysunku planu liniami rozgraniczajacymi o
okreslonym rodzaju przeznaczenia lub réznych zasadach zagospodarowania;

3) wskazniku powierzchni zabudowy - nalezy przez to rozumie¢ wyrazony w procentach stosunek powierzchni
zabudowanej budynkami do powierzchni terenu. Powierzchnia zabudowy wyznaczana jest przez rzut pionowy
zewngtrznych krawedzi budynku na powierzchnie terenu;

4) wskazniku intensywnosci zabudowy — rozumie si¢ przez to stosunek powierzchni catkowitej wszystkich
kondygnacji nadziemnych liczonych po obrysie budynku z wylaczeniem tarasow i balkonéw do powierzchni
dziatki;

5) nieprzekraczalnej linii zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ lini¢, poza ktora wyklucza si¢ lokalizacje
zewnetrznej Sciany budynku i budowli. Zewnetrznej §ciany budynku nie stanowia: ganki, wiatrotapy, schody 1
pochylnie wejsciowe do budynku, wykusze, balkony i inne podobne elementy bryly budynku. Ww. elementy
bryly budynku nie mogg by¢ wysunigte o wigcej niz 2,00 m poza wyznaczong w planie nieprzekraczalng linie
zabudowy. Nieprzekraczalna linia zabudowy nie dotyczy budowli z zakresu tacznos$ci publicznej oraz sieci i
elementdéw infrastruktury techniczne;.
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6) nos$niku reklamowym — nalezy przez to rozumie¢ urzadzenie reklamowe w jakiejkolwiek materialnej formie,
ze stalg lub zmienng powierzchnig ekspozycyjna - nieo$§wietlong, oswietlong lub pod$wietlona, o powierzchni
ustalonej w planie lecz nie wigkszej niz 4,0 m2; przeznaczone do eksponowania reklamy; nie bedace znakiem w
rozumieniu przepiséw o znakach i sygnalach drogowych, czy tez elementem systemu informacyjnego gminy. W
planie ustala si¢ rozréznienie na no$niki reklamowe wolnostojace i nosniki reklamowe na budynkach;

7) wielkopowierzchniowym nos$niku reklamowym - nalezy przez to rozumie¢ no$nik reklamowy o
powierzchni eksponujacej reklamg powyzej 4,0 m2;

8) szyldzie — nalezy przez to rozumie¢ element informacji wizualnej; zewngtrzne oznaczenie stalego miejsca
wykonywania przez przedsiebiorce dziatalnosci gospodarczej o powierzchni nie przekraczajacej 2,00 m?;

9) dachach plaskich — nalezy przez to rozumie¢ dachy o kacie nachylenia mniejszym niz 12°;

10) zagospodarowaniu tymczasowym — nalezy przez to rozumie¢ sposob wykorzystania i urzadzenia terenu a
takze sposob uzytkowania obiektu inny niz przeznaczenie terenu w planie, dopuszczony na czas okreslony tj. do
czasu jego zagospodarowania zgodnie z ustaleniami planu, zasady tymczasowego zagospodarowania okreslaja
ustalenia planu;

11) wysokiej $ciance kolankowej — nalezy przez to rozumie¢ §cianke na poddaszu, bedaca przedluzeniem
Sciany ostatniej kondygnacji, wykonang w celu podniesienia dachu i zwigkszenia powierzchni uzytkowe;j
poddasza, o wysoko$ci min. 1,2 m;

12) wysoko$¢ zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ wysoko$¢ budynku w rozumieniu przepisOw prawa
budowlanego a dla innych obiektow budowlanych, od najnizej potozonej istniejacej rzednej terenu do najwyzej
potozonego punktu obiektu budowlanego;

13) stawce procentowej — nalezy przez to rozumie¢ jednorazowg oplate planistyczng, okre§lona w stosunku
procentowym, naliczang w przypadku zbycia nieruchomosci, jezeli wskutek uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wzroslta jej wartos¢, na zasadach okre§lonych w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

2. Pozostale pojecia uzyte w uchwale zgodne sa z definicjami okreslonymi w ustawie z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo Budowlane ( j.t. z 2016r. poz. 290) oraz w rozporzadzeniach wykonawczych do w/w ustawy.

§ 5. 1. Przedmiotem planu jest ustalenie przeznaczenia i zasad zagospodarowania terenu na obszarze objetym
planem.

2. Zakres ustalen planu wynika z uchwaty Nr XV/168/2012 Rady Gminy Stezyca z dnia 11 wrzesnia 2012 .
o przystapieniu do zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu obrebu geodezyjnego
Stezyca obejmujacego dziatki nr 426/2 i 427/2.

3. Granice obszaru objgtego planem przedstawiono na rysunku planu, bedacym zatacznikiem, o ktérym mowa
w § 2pkt 1.

§ 6. Dla terenu wydzielonego liniami rozgraniczajacymi w planie okresla sig:
1)  przeznaczenie terenu;
2)  zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego;
3)  zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego;
4)  zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury wspotczesne;;
5)  wymagania wynikajace z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych;
6)  parametry i wskazniki ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu;

7)  sposoby zagospodarowania terenow lub obiektow podlegajacych ochronie, ustalonych na podstawie
odrebnych przepiséw;

8)  szczegbdlowe zasady i warunki scalania i podzialu nieruchomosci;

9)  szczegbdlne warunki zagospodarowania terenéw oraz ograniczenia w ich uzytkowaniu, w tym zakaz
zabudowy;

10) zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemoéw komunikacji i infrastruktury technicznej;

Id: 902E6A30-3A72-46AD-8A1D-33FBD1EB444C. Podpisany Strona 2



11) sposoby i terminy tymczasowego zagospodarowania, urzadzania i uzytkowania terenow;

12) ustalenia dotyczace stawki procentowej, stuzacej naliczaniu optaty, o ktérej mowa w art. 36 ust. 4 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

§ 7. Na rysunku planu naste¢pujace oznaczenia graficzne sa obowigzujacymi ustaleniami planu:
1) granice obszaru objetego opracowaniem planu;
2) linie rozgraniczajace tereny o rdznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania;

3) symbol cyfrowo-literowy terenu oznaczajacy numer porzadkowy terenu i oznaczenie literowe przeznaczenia
terenu,

4) nieprzekraczalne linie zabudowy.

Rozdzial I1.
Ustalenia planu

§8.

Przeznaczenie terenéw oraz linie rozgraniczajace tereny o r6znym przeznaczeniu lub réznych zasadach
zagospodarowania

Obszar planu obejmujg tereny oznaczone numerami porzadkowym 01, 02, 03 i 04 oraz symbolami literowymi
oznaczajgcymi przeznaczenie terenu:

1) MN/U — teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zabudowy uslugowej;
2) U — teren zabudowy ustugowe;j,
3) KDL - teren drogi publicznej klasy L-lokalnej (poszerzenie).

§9.

Zasady ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego

1. Zakaz stosowania betonowych ogrodzen prefabrykowanych i pelnych od strony drog publicznych.

2. Nakaz ujednolicenia kolorystyki pokrycia dachow do tonacji naturalnej dachéwki ceramicznej, brazow,
grafitu.

3. Nakaz wykonczenia elewacji materiatami o charakterze mineralnym lub naturalnym, np. tynk, cegla,
materialy ceglopodobne (klinkier), drewno, kamief. Dopuszcza si¢ deskowanie lub licowanie cegla.

4. Zakaz stosowania sidingu winylowego i jaskrawych kolorow w wykonczeniu elewacji.

5. W zakresie lokalizowania no$nikow reklamowych i tablic informacyjnych ustala si¢ zakaz lokalizacji
wielkopowierzchniowych no$nikow reklamowych. Dopuszcza si¢ szyldy zwigzane z prowadzong dziatalno$cia o
powierzchni do 2 m?2.

6. W granicach opracowania planu zakazuje si¢ lokalizacji blaszanych garazy oraz blaszanych obiektow
gospodarczych.

7. Powyzsze zapisy (§9 ust. 1-6) nie dotyczg istniejacych budynkow wzniesionych zgodnie z prawem.

§ 10.
Zasady ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego

1. Projektowane uzytkowanie i zagospodarowanie terenu nie moze stanowi¢ zrodla zanieczyszczen dla
srodowiska wodno-gruntowego.

2. Nalezy stosowac takie rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziatac
zagrozeniom srodowiskowym z racji dopuszczonej funkcji.
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3. Zasigg uciagzliwosci dla srodowiska prowadzonej dziatalno$ci winien by¢ ograniczony do terenu, do ktorego
wlasciciel ma tytut prawny.

4. Na terenie planu nie zostaly wykonane badania geologiczne, ktore potwierdzatyby konieczno$¢ wskazania
terendw zagrozonych osuwaniem mas ziemnych. Teren nie jest ujety w rejestrze obszaréw zagrozonych ruchami
masowymi ziemi.

5. Nalezy zabezpieczy¢ odptyw wod opadowych w sposob chronigcy teren przed erozjg oraz przed zaleganiem
wod opadowych.

6. Zaleca si¢ stosowanie nawierzchni polprzepuszczalnych i1 przepuszczalnych do utwardzania drog
dojazdowych i miejsc postojowych.

7. Obszar opracowania potozony jest w granicach Kaszubskiego Parku Krajobrazowego. Na terenie
Kaszubskiego Parku Krajobrazowego obowiazuja zakazy i nakazy ustalone w Uchwale nr 147/VIl/11 Sejmiku
Wojewodztwa Pomorskiego z dnia 27 kwietnia 2011 r. w sprawie Kaszubskiego Parku Krajobrazowego.

8. Nalezy bezwzglednie zapewni¢ ochrong siedlisk i stanowisk chronionych gatunkéw, zgodnie z
obowigzujacymi przepisami prawa dotyczacymi ochrony gatunkowej dziko wystepujacych ro$lin, zwierzat i
grzybow objetych ochrona.

§11.
Zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury wspélczesnej - nie dotyczy.
§12.
Wymagania wynikajace z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych

1) Na terenie komunikacji oznaczonego symbolem KDL ustala si¢ zapewnienie ogodlnego dostepu, z
uwzglednieniem przepisow odrebnych;

2) W liniach rozgraniczajacych ww. terenu obowiazuje zakaz zabudowy obiektami kubaturowymi,
3) W liniach rozgraniczajacych ww. terenu dopuszcza sig:
a) realizacje drég rowerowych oraz ciggdéw pieszych i pieszo-rowerowych,

b) lokalizacj¢ obiektow matej architektury zwigzanych z funkcjonowaniem danego terenu oraz tablic
informacyjnych w sposob nieograniczajacy ruchu pieszych i pojazdéw, zgodnie z przepisami odrgbnymi,

4) Nalezy ujednolici¢ co do wysokosci i uzycia materiatu ogrodzenia od strony drog publicznych. Wysoko$¢
ogrodzenia powinna wynosi¢ od 1, 0 do 2,10m; dopuszczalne sg materiaty tradycyjne tj. drewno, cegta, kamien,
elementy kute, ewentualnie siatka podsadzona zywoplotem. Obowigzuje zakaz stosowania w mnowych
ogrodzeniach prefabrykowanych elementéw betonowych.

§13.
Zasady ksztaltowania zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania terenu

Ustalenia szczegoOtowe dla terenu 0znaczonego na rysunku planu symbolem
01.MN/U wydzielonego liniami rozgraniczajacymi sg nastepujace:

1. Przeznaczenie terenu — teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zabudowy ustugowe;;

1) dopuszcza si¢ samodzielng funkcje mieszkaniowa,
2) nie dopuszcza si¢ samodzielnej funkcji ustugowe;,
3) ustala si¢ dowolne proporcje pomigdzy funkcja mieszkaniowa i ustugowa.
2. Parametry i wskazniki ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) nieprzekraczalne linie zabudowy — w odleglosci 6,0 m (zgodnie z zatgcznikiem graficznym do uchwaty) od
linii rozgraniczajgcej drogi gminnej znajdujacej si¢ poza granicami planu;
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2) wskaznik powierzchni zabudowy — maksymalnie 25%;
3) wskaznik intensywnos$ci zabudowy — min 0,1, max 0, 5;
4) powierzchnia biologicznie czynna —min. 50%;

5) szerokos$¢ elewacji frontowej — min 10 m, max 25 m;

6) wysoko$¢ zabudowy:

a) maksymalnie 10 m,

b) ilos¢ kondygnacji dla wszystkich budynkow: maksymalnie 2 kondygnacje nadziemne, w tym poddasze
uzytkowe;

7) dopuszcza si¢ podpiwniczenie budynkéw;

8) poziom posadzki parteru — maksymalnie 0,60 m mierzone od poziomu terenu przed glownym wejsciem do
budynku;

9) geometria dachu:

a) dachy dwuspadowe o symetrycznym kacie nachylenia potaci dachowych,
b) kat nachylenia potaci dachowych — 40°-45° , dla budynkow z wysoka $cianka kolankowg - 22°-25°;
10) rodzaj pokrycia dachu:

a) rodzaj pokrycia dachu — dachdéwka ceramiczna lub material dachéwko-podobny,
b) kolor pokrycia dachu — ceglasty, grafitowy lub brazowy;

11) wskazniki parkingowe — miejsca parkingowe wynikajace z programu inwestycji nalezy przewidzie¢ w
ramach wlasno$ci nieruchomosci, z zatozeniami: 1 mp/1 budynek mieszkalny i min 2 mp/100 m? powierzchni
uzytkowej ustug; dla posiadaczy kart parkingowych: min. 1 miejsce postojowe na 1 budynek ustugowy i 0
miejsc postojowych dla pozostatych budynkows;

12) Zasady podziatu na dziatki budowlane — dopuszcza si¢ podzial w liniach rozgraniczajacych terenu.

§ 14. Ustalenia szczegblowe dla  terenu 0znaczonego na rysunku  planu symbolem
02.U wydzielonego liniami rozgraniczajacymi sg nastepujace:

1. Przeznaczenie terenu — tereny zabudowy ushugowe;;

1) dopuszcza si¢ lokalizacje budynku mieszkalnego dla wtasciciela prowadzacego dziatalnos¢ ustugowa,

2) dopuszcza si¢ adaptacje istniejacych ustug przemyshu, sktadow, baz i rzemiosta ucigzliwego zgodnie z
dotychczasowym przeznaczeniem i z mozliwo$cia przeksztatcen.

2. Parametry i wskazniki ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu:
1) nieprzekraczalne linie zabudowy — 6 m od linii rozgraniczajacej drogi, jak na rysunku planu;
2) wskaznik powierzchni zabudowy — maksymalnie 40%;

3) wskaznik intensywnosci zabudowy — min 0,1, max 0,8;
4) powierzchnia biologicznie czynna —min. 40%;

5) szerokos$¢ elewacji frontowej — dowolna;

6) wysoko$¢ zabudowy:

a) maksymalnie 10 m,
b) ilo$¢ kondygnacji: maksymalnie 3 kondygnacje nadziemne, w tym poddasze uzytkowe;

7) dopuszcza si¢ podpiwniczenie budynkéw;

8) poziom posadzki parteru — maksymalnie 0,60 m mierzone od poziomu terenu przed wej$ciem do budynku;

9) geometria dachu:
a) dachy dwuspadowe o symetrycznym kacie nachylenia potaci dachowych,
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b) kat nachylenia potaci dachowych — 22°-45°;
10) rodzaj pokrycia dachu:

a) rodzaj pokrycia dachu — dachéwka ceramiczna lub materiat dachowko-podobny,
b) kolor pokrycia dachu — ceglasty, grafitowy lub brazowy;

11) wskazniki parkingowe — miejsca parkingowe wynikajace z programu inwestycji nalezy przewidzie¢ w
ramach wlasno$ci nieruchomosci, z zatozeniami: min 2 mp/100 m? powierzchni uzytkowej ustug, dla posiadaczy
kart parkingowych: min. 1 miejsce postojowe na 1 budynek ustugowy i 0 miejsc postojowych dla pozostatych
budynkow;

12) zasady podziatu na dziatki budowlane — dopuszcza si¢ podzial w liniach rozgraniczajacych terenu.
13) zaleca si¢ montaz ekranow akustycznych.

§ 15. Ustalenia szczegOlowe dla  terenu 0zZnaczonego na  rysunku  planu symbolem
03.U wydzielonego liniami rozgraniczajacymi sa nastepujace:

1. Przeznaczenie terenu — tereny zabudowy ustugowej;

1) dopuszcza si¢ lokalizacj¢ budynku mieszkalnego dla wlasciciela prowadzacego dziatalnos¢ ustugowa.

2. Parametry i wskazniki ksztatltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

1) nieprzekraczalne linie zabudowy — 6 m od linii rozgraniczajacej drogi, jak na rysunku planu;

2) wskaznik powierzchni zabudowy — maksymalnie 40%;
3) wskaznik intensywnosci zabudowy — min 0,1, max 0,8;
4) powierzchnia biologicznie czynna —minimalnie 50%;

5) szerokos¢ elewacji frontowej — min 10 m, max 25 m;

6) wysoko§¢ zabudowy:

a) maksymalnie 10 m,
b) ilo$¢ kondygnacji: maksymalnie 3 kondygnacje nadziemne, w tym poddasze uzytkowe;

7) dopuszcza sie¢ podpiwniczenie budynkow;

8) poziom posadzki parteru — maksymalnie 0,60 m mierzone od poziomu terenu przed wej$ciem do budynku;

9) geometria dachu:

a) dachy dwuspadowe o symetrycznym kacie nachylenia potaci dachowych,
b) kat nachylenia potaci dachowych — 22°-45°;
10) rodzaj pokrycia dachu:
a) rodzaj pokrycia dachu —dachéwka ceramiczna Iub materiat dachéwko-podobny,
b) kolor pokrycia dachu — ceglasty, grafitowy lub bragzowy;

11) wskazniki parkingowe — miejsca parkingowe wynikajace z programu inwestycji nalezy przewidzie¢ w
ramach wlasno$ci nieruchomosci, z zatozeniami: min 2 mp/100 m? powierzchni uzytkowej ustug; dla posiadaczy
kart parkingowych: 1 miejsce postojowe na 1 budynek uslugowy i 0 miejsc postojowych dla pozostalych
budynkow;

12) zasady podziatu na dziatki budowlane — dopuszcza si¢ podziatl w liniach rozgraniczajacych terenu.

§ 16. 1. Ustalenia szczegélowe dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 04-KDL wydzielonego
liniami rozgraniczajacymi sg nastepujace:

1) Przeznaczenie terenu: teren drogi publicznej klasy L-lokalnej (poszerzenie);

2) Parametry i wskazniki ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenow:

a) szerokos¢ drog w liniach rozgraniczajacych: jak na rysunku planu;
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b) wyposazenie:
— nie ustala sig,
¢) dostepnosé: bez ograniczen.
§17.
Granice i sposoby zagospodarowania terendéw lub obiektow podlegajacych ochronie, ustalonych na

podstawie odrebnych przepiséw, w tym teren6w gérniczych, a takze obszarow szczegélnego zagrozenia
powodzig oraz obszaréw osuwania si¢ mas ziemnych — nie dotyczy.

§ 18.
Szczegbélowe zasady i warunki scalania i podzialu nieruchomosci objetych planem miejscowym

Nie wyznacza si¢ obszarow wymagajacych przeprowadzenia scalen i podziatow nieruchomosci.

§ 19.

Szczegélowe warunki zagospodarowywania teren6w oraz ograniczenia w ich uzytkowaniu, w tym zakaz
zabudowy - nie ustala sie.

§ 20.
Zasady modernizacji, rozbudowy i budowy system6w komunikacji i infrastruktury technicznej

1. Ustala si¢ nastepujace zasady modernizacji, rozbudowy 1 budowy systeméw komunikacji:
1) dostepnos¢ komunikacyjna:

a) Teren 01.MN/U — z drogi powiatowej znajdujacej si¢ poza granicami planu, poprzez istniejace zjazdy,

b) Teren 02.U — przez teren 01.MN/U z drogi powiatowej znajdujacej si¢ poza granicami planu, poprzez
istniejacy zjazd oraz z drogi gminnej oznaczonej jako 04.KDL,

c¢) Teren 03.U — z drogi gminnej oznaczonej jako 04.KDL.

2) dopuszcza si¢ mniejsza ilo$¢ miejsc postojowych niz okreSlono w §13, §14, §15, o ile mniejsze
zapotrzebowanie na miejsca postojowe wynika z programu inwestycji dotaczonego do projektu budowlanego,

2. Ustala si¢ nastepujace zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemow infrastruktury:

1) w zakresie zaopatrzenia w wode:

a) obowigzuje zaopatrzenie w wodg projektowanej zabudowy poprzez rozbudowe istniejacego systemu
wodociggowego;

2) ustala si¢ nastepujace zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemu kanalizacji sanitarne;j:

a) obowigzuje skanalizowanie obszarow przeznaczonych pod zabudowe i odprowadzanie $ciekow bytowo-
gospodarczych do gminnej oczyszczalni §ciekow, poprzez system kanalizacji sanitarnej. Jako rozwigzanie
tymczasowe, do czasu realizacji sieci kanalizacji sanitarnej, dopuszcza si¢ indywidualne systemy
gromadzenia; po rozbudowie sieci kanalizacyjnej wszystkie obiekty nalezy obowigzkowo podiaczy¢ do
sieci, a indywidualne rozwigzania bezwzglednie zlikwidowaé. Nie dopuszcza si¢ funkcjonowania
rownoczesnie kanalizacji sanitarnej i indywidualnych systemow gromadzenia lub oczyszczania $ciekoéw
bytowo-gospodarczych;

3) Zasady odprowadzenia wod opadowych i roztopowych:

a) z dachéw obiektéw budowlanych i terenéw utwardzonych do gruntu w granicach wtasnos$ci, zgodnie z
przepisami odrebnymi,

b) nalezy zabezpieczy¢ odptyw wod opadowych w sposob chronigey teren przed erozja wodng oraz
zaleganiem wod opadowych;
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4) Ustala si¢ nastepujace zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemu zaopatrzenia w energi¢
elektryczng:

a) z sieci elektroenergetycznej niskiego lub $redniego napigcia, dopuszcza si¢ ich przebudowe i rozbudowe
oraz wymiang na sie¢ kablowg;

5) Zasady zaopatrzenia w_energi¢ cieplng — indywidualne z zastosowaniem zrddet ciepta nieemisyjnych lub
niskoemisyjnych;

6) Zasady zaopatrzenia w gaz — z sieci gazowej lub z indywidualnych zrodet;

7) Uzbrojenie w zakresie ustug telekomunikacyjnych — w oparciu o istniejaca sie¢ telekomunikacyjna;

8) Gospodarowanie odpadami statymi :

a) obowigzuje wywoz na sktadowisko odpadow za posrednictwem specjalistycznych jednostek, na zasadach
okreslonych stosownymi uchwalami Rady Gminy Stezyca,

b) gospodarka odpadami musi by¢ zgodna z ustawa o odpadach.
§ 21.

Sposob i termin tymczasowego zagospodarowania, urzadzania i uzytkowania terenow

Nie ustala sig.
§ 22.

Stawki procentowe, na podstawie ktorych ustala sie oplate, o ktérej mowa w art. 36 ust. 4ustawy

Dla terenow: 01.MN/U, 02.U i 03.U ustala si¢ stawke procentowa w wysokosci 15%, dla terenu 04. KDL ustala
si¢ stawke procentowg w wysokosci 1%, stuzaca do naliczania oplat z tytutu wzrostu warto$ci nieruchomosci, o
ktérej mowa w art. 36 ust.3 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Rozdzial II1.
Ustalenia koncowe

§ 23. 1. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Wojtowi Gminy Stgzyca.

2. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia jej w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa
Pomorskiego.

Przewodniczacy Rady Gminy
Stezyca

Stefan Literski

Id: 902E6A30-3A72-46AD-8A1D-33FBD1EB444C. Podpisany Strona 8



Zatacznik Nr 1 do Uchwaty Nr X111/201/2016

Rady Gminy Stezyca

z dnia 22 marca 2016 r.

MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
/ _um>O_<_mZ._.c OBREBU GEODEZYJNEGO STEZYCA OBEJMUJACEGO DZIALKI NR 426/2 1 427/2

Wyrys ze ,Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Stezyca”
uchwalonego Uchw; XXXV/355/2005 Rady

Gminy Stezyca z dnia 21 czerwca 2005 roku

Parametry i wskazniki ksztatowania zabudowy :
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skala 1: 1000

Strona 1
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Zakacznik Nr 2 do Uchwaty Nr X111/201/2016
Rady Gminy Stezyca
z dnia 22 marca 2016 r.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego

Na podstawie art. 20 ust. 1 w zwiazku z art. 17 pkt 12 oraz art. 18 i 19 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jedn. Dz.U. z 2015r. poz. 199 z pdzn. zm.), oraz art.54 ust.2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udost¢gpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (j.t. Dz.U. z 2013r. poz. 1235 z
pozn. zm.)

Rada Gminy Stezyca ustala, co nastgpuje:

1. Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu obrgbu geodezyjnego Stezyca
obejmujacego dziatki nr 426/2 i 427/2 byt dwukrotnie wylozony do publicznego wgladu wraz z prognoza
oddzialywania na $rodowisko w dniach 10.07.2014 r. do 07.08.2014 r. i 25.11.2015 r. do 24.12.2015 r.. W
wyznaczonych w ogloszeniach i obwieszczeniach terminach wptynety uwagi. Wojt przedstawit Radzie Gminy
Stezyca nieuwzglednione uwagi wraz z projektem planu.

2. Rozstrzygnigcie Rady Gminy Stgzyca w sprawie uwag nieuwzglednionych przez Wojta Gminy Stezyca jest
nastgpujace:
I. Uwagi z I wylozenia:

1) Uwagi zlozone w formie pisemnej w dniu 20.08.2014 r. oraz w dniu 21.08.2014 r. przez Panig J. K. oraz
Panig L. R.::

a) Niezgodno$¢ projektu planu z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku
Krajobrazowego, z art. 1 ust.2, art. 15 i art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, naruszenie art. 188 Kk oraz art. 144 Kc, nierespektowanie wyroku Sadu
Administracyjnego sygn. Akt. I SA/Gd 281/08. Watpliwos¢ co do stwierdzenia praw nabytych.

Rozstrzvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskat wszystkie wymagane
obowiqgzujqcymi przepisami uzgodnienia.

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

b) Przyjecie planu spowoduje usankcjonowanie licznych samowoli budowlanych, w tym wjazdu i
drég.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jgq odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Wejscie w zycie planu miejscowego nie powoduje sankcjonowania samowoli budowlanych.
Przeprowadzenie procedury zwiqgzanej z nielegalng zabudowq nalezy do kompetencji nadzoru
budowlanego.

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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c) Mapa wykorzystywana do sporzadzenia projektu planu nie oddaje stanu zgodnego z
rzeczywistos$cig prawng i faktyczna.

Rozstrzvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art.16 ust. 1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu miejscowego
sporzqdza si¢ na kopii mapy zasadniczej gromadzonej w panstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym. Na
takiej mapie zostal sporzqdzony projekt przedmiotowego planu miejscowego.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
d) Projektowane zainwestowanie wykracza poza podany obreb geodezyjny.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Granice planu miejscowego zostaly okreslone w uchwale Rady Gminy Stezyca Nr XV/168/2012 z dnia 11
wrzesnia 2012r. I w takich granicach zostal sporzqdzony projekt planu miejscowego.

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

¢) oznaczenie terenu Ba (tereny produkcyjne) na calosci dzialki 426/2 jest niezgodne z operatami
geodezyjnymi.

Rozstrzyeniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Okreslenie oznaczen geodezyjnych na mapie zasadnieczej i ewidencyjnej nie nalezy do zadan planu

miejscowego. Wykorzystana do opracowania planu miejscowego mapa zasadnicza jest aktualna na dzien
07.08.2013r.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) Wykorzystano nieobowiazujace podstawy prawne do sporzadzenia planu (np. Uchwala nr
X11/140/2003 z dnia 09.09.2003 r.) oraz watpliwe pod wzgledem zgodnoSci z obowigzujacymi przepisami
prawa decyzje pozwolenia na budowe.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami i uzyskal wszystkie wymagane
obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
g) Nie udzielenie informacji w toku postepowania administracyjnego.

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezprzedmiotowq.

Uzasadnienie:
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Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Uwaga dotyczgca sposobu udzielania odpowiedzi na temat procedury planistycznej nie
dotyczy ustalen planu.

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZvca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

h) Plan nie zostal prawidlowo zaopiniowany i nie posiada uzgodnien z waznymi instytucjami, brak
prawidlowego uzgodnienia z Sanepidem, Straza Pozarna oraz Powiatowym Zarzadem Drog.

Rozstrzveniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadng w czesci dotyczqcej uzgodnienia z
Sanepidem i Strazq Pozarng, natomiast postanawiam uwzglednié¢ jako zasadng uwage dotyczqcq braku
uzgodnienia z Zarzqdem Drog Powiatowych.

Uzasadnienie:

Projekt planu zostat przekazany do uzgodnienia do Sanepidem i Powiatowej Strazy Pozarnej, jednakze
organy te nie zajely stanowiska. Zgodnie z art. 25 ust. 2 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym niezajecie stanowiska w terminie ustalonym w pismie nalezy uznac¢ jako odpowiednio
uzgodnienie lub opinie.

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

i) Brak podpisu urbanisty sporzadzajacego projekt na liScie obecnosci w protokole z posiedzenia komisji
urbanistyczno-architektonicznej oraz brak odrebnej decyzji komisji .

Rozstrzyeniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢  projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce kwestii technicznych pracy komisji urbanistyczno-
architektonicznej nie stanowiq uwag do ustalen planu.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

j) Niezgodno$¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych terenach
produkcji, przemystu uciazliwego).

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,, studium”.

Rozstrzvgniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

k) Zasieg ucigzliwosci zwigzany z dzialalnoScia prowadzona na terenie 02.U/UR nie mieSci sie¢ w
projektowanych granicach. Nieprawidlowo opisany klimat akustyczny.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic¢ jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce badania klimatu akustycznego nie odnoszq sie do ustalen planu.
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Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowac takie rozwiqzania techniczne, technologiczne i
organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozemiom Ssrodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg
ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wiasciciel posiada tytul prawny.

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZvca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
2) Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 21.08.2014 r. przez Panig S. T.:

a) Niezgodno$¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku Krajobrazowego, z art.
1 ust.2, art. 15 i art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Nierespektowanie
wyroku Sadu Administracyjnego sygn. Akt. II SA/Gd 281/08. Watpliwos¢ co do stwierdzenia praw
nabytych.

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.

Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami i uzyskal wszystkie wymagane
obowigzujqcymi przepisami uzgodnienia.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
b) Przyjecie planu spowoduje usankcjonowanie licznych samowoli budowlanych, w tym wjazdu i drég.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Wejscie w zycie planu miejscowego nie powoduje sankcjonowania samowoli budowlanych.
Przeprowadzenie procedury zwigzanej z nielegalng zabudowq nalezy do kompetencji nadzoru budowlanego.

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

c) Mapa wykorzystywana do sporzadzenia projektu planu nie oddaje stanu zgodnego z rzeczywistoscia
prawna i faktyczna.

Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art.16 ust. 1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu miejscowego
sporzqdza si¢ na kopii mapy zasadniczej gromadzonej w panstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym. Na
takiej mapie zostal sporzqdzony projekt przedmiotowego planu miejscowego.

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
d) Projektowane zainwestowanie wykracza poza podany obreb geodezyjny.

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Granice planu miejscowego zostaty okreslone w uchwale Rady Gminy Stezyca Nr XV/168/2012 z dnia 11
wrzesnia 2012r. i w takich granicach zostat sporzgdzony projekt planu miejscowego.

Rozstrzvgniecie Radv Gminy Stezyca:
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Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

e) Oznaczenie terenu Ba (tereny produkcyjne) na calo$ci dzialki 426/2 jest niezgodne z operatami
geodezyjnymi.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie.

Okreslenie oznaczen geodezyjnych na mapie zasadniczej i ewidencyjnej nie nalezy do zadan planu
miejscowego. Wykorzystana do opracowania planu miejscowego mapa zasadnicza jest aktualna na dzien

07.08.2013r.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyvea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) Wykorzystano nieobowiazujace podstawy prawne do sporzadzenia planu (np. Uchwala nr
X11/140/2003 z dnia 09.09.2003 r.) oraz watpliwe pod wzgledem zgodnoS$ci z obowiazujacymi przepisami
prawa decyzje pozwolenia na budowe.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami i uzyskal wszystkie wymagane
obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

g) Plan nie zostal prawidlowo zaopiniowany i nie posiada uzgodnien z waznymi instytucjami, brak
prawidlowego uzgodnienia z Sanepidem, Straza Pozarna oraz Powiatowym Zarzadem Drég.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié¢ jako bezzasadng w czesci dotyczgcej uzgodnienia z
Sanepidem i Strazqg Pozarng, natomiast postanawiam uwzgledni¢ jako zasadng uwage dotyczqcq braku
uzgodnienia z Zarzgdem Drog Powiatowych.

Uzasadnienie:

Projekt planu zostal przekazany do uzgodnienia do Sanepidem i Powiatowej Strazy Pozarnej, jednakze
organy te nie zajely stanowiska. Zgodnie z art. 25 ust. 2 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym niezajecie stanowiska w terminie ustalonym w piSmie nalezy uznaé jako odpowiednio
uzgodnienie lub opinie.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

h) Niezgodnos$¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych terenach
produkcji, przemystu ucigzliwego).

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,, studium”.

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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1) Zasieg uciazliwo$ci zwigzany z dzialalno$cia prowadzona na terenie 02.U/UR nie mieSci si¢ w
projektowanych granicach. Nieprawidlowo opisany klimat akustyczny.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce badania klimatu akustycznego nie odnoszq si¢ do ustalen planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowac takie rozwigzania techniczne, technologiczne i
organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozeniom srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg
ograniczenie zasigegu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wiasciciel posiada tytut prawny.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
3) Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 21.08.2014 r. przez Panig L. Z.:

a) Niezgodno$¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku Krajobrazowego, z art.
1 ust.2, art. 15 i art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Nierespektowanie
wyroku Sadu Administracyjnego sygn. Akt. II SA/Gd 281/08. Watpliwosé¢ co do stwierdzenia praw
nabytych.

Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami i uzyskal wszystkie wymagane
obowigzujqgcymi przepisami uzgodnienia.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
b) Przyjecie planu spowoduje usankcjonowanie licznych samowoli budowlanych, w tym wjazdu i drég.

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Wejscie w zycie planu miejscowego nie powoduje sankcjonowania samowoli budowlanych.
Przeprowadzenie procedury zwigzanej z nielegalng zabudowq nalezy do kompetencji nadzoru budowlanego.

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

c) Mapa wykorzystywana do sporzadzenia projektu planu nie oddaje stanu zgodnego z rzeczywistoscia
prawna i faktyczna.

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art.16 ust. 1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu miejscowego
sporzgdza si¢ na kopii mapy zasadniczej gromadzonej w panstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym. Na
takiej mapie zostal sporzqdzony projekt przedmiotowego planu miejscowego.

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

d) Projektowane zainwestowanie wykracza poza podany obreb geodezyjny.
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Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Granice planu miejscowego zostaly okreslone w uchwale Rady Gminy Stezyca Nr XV/168/2012 z dnia 11
wrzesnia 2012r. i w takich granicach zostat sporzgdzony projekt planu miejscowego.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

e) Oznaczenie terenu Ba (tereny produkcyjne) na caloSci dzialki 426/2 jest niezgodne z operatami
geodezyjnymi.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Okreslenie oznaczen geodezyjnych na mapie zasadniczej i ewidencyjnej nie nalezy do zadan planu
miejscowego. Wykorzystana do opracowania planu miejscowego mapa zasadnicza jest aktualna na dzien
07.08.2013r.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezycea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) Wykorzystano nieobowiazujace podstawy prawne do sporzadzenia planu (np. Uchwala nr
X11/140/2003 z dnia 09.09.2003 r.) oraz watpliwe pod wzgledem zgodnoS$ci z obowiazujacymi przepisami
prawa decyzje pozwolenia na budowe.

Rozstrzyeniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami i uzyskal wszystkie wymagane
obowiqzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

g) Plan nie zostal prawidlowo zaopiniowany i nie posiada uzgodnien z waznymi instytucjami, brak
prawidlowego uzgodnienia z Sanepidem, Straza Pozarng oraz Powiatowym Zarzadem Drog.

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié¢ jako bezzasadng w czesci dotyczgcej uzgodnienia z
Sanepidem i Strazq Pozarng, natomiast postanawiam uwzgledni¢ jako zasadng uwage dotyczqcq braku
uzgodnienia z Zarzqdem Drog Powiatowych.

Uzasadnienie:

Projekt planu zostat przekazany do uzgodnienia do Sanepidem i Powiatowej Strazy Pozarnej, jednakze
organy te nie zajely stanowiska. Zgodnie z art. 25 ust. 2 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym niezajecie stanowiska w terminie ustalonym w piSmie nalezy uznaé jako odpowiednio
uzgodnienie lub opinie.

Rozstrzvgniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

h) Niezgodnos$¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych terenach
produkcji, przemystu uciazliwego).

Rozstrzygniecie Wojta Gminy SteZyca:
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Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,, studium”.

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

1) Zasieg uciazliwo$ci zwiazany z dzialalno$cia prowadzona na terenie 02.U/UR nie mieSci si¢ w
projektowanych granicach. Nieprawidlowo opisany klimat akustyczny.

Rozstrzveniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic¢ jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce badania klimatu akustycznego nie odnoszq sie do ustalen planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowal takie rozwigzania techniczne, technologiczne i
organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozemiom Srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg
ograniczenie zasiggu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wiasciciel posiada tytut prawny.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
4) Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 21.08.2014 r. przez Panig A. L.:

a) Skorygowanie i uzupelnienie wustalen dotyczacych odprowadzania S$ciekow (dopuszczenie
funkcjonowania indywidualnych systeméw gromadzenia i oczyszczania $ciekéw) oraz dotyczacych
zaopatrzenia w gaz, bowiem na terenie gminy Stezyca nie istnieje sie¢ gazowa.

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznaé jako zasadng w czes¢ dotyczgceq sieci kanalizacji
sanitarnej. Nie uwzgledniam czesci uwagi dotyczqcej sieci gazoweyj.

Uzasadnienie:

Obecnie teren wsi Stezyca nie jest zgazyfikowany, jednakze nie jest wykluczone, ze sie¢ gazowa zostanie
wybudowana. Zapisy projektu planu nie naktadajq obowigzku budowy sieci gazowej, zaktadajg jedynie
zaopatrzenie w gaz z sieci (w przypadku jej budowy) bgdz z indywidualnych zrodet.

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
5) Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 r. przez Panig I. M.:

a) Niezgodno$¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku Krajobrazowego, z art.
15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, pominiecie wcze$niej skladanych
wnioskow i uwag do planu przez mieszkancéw, nie respektowanie wyroku Sadu Administracyjnego
sygn. Akt. II SA/Gd 281/08.

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami i uzyskal wszystkie wymagane
obowiqgzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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b) Niezgodnos$¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych terenach
produkcji, przemystu uciazliwego).

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,, studium”.

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
c) Zaprojektowanie w planie korowaczki w bliskiej okolicy domow.

Rozstrzvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu w Zadnym miejscu nie odnosi si¢ do lokalizacji urzqdzen zwigzanych z dzialalnoscig tartaku.

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

d) Zasieg uciazliwos$ci zwigzany z dzialalno$cia prowadzona na terenie 02.U/UR, wykracza poza
wyznaczony teren (halas, wibracje, dym z kominow, py}).

Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jgq odrzucic jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce zasiggu obecnej ucigzliwosci zwigzanej z dziatalnosciq istniejgcg
w granicach planu nie dotyczq projektu planu. Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowaé takie
rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozeniom srodowiskowym. Ponadto
zapisy projektu planu nakazujq ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wiasciciel posiada
tytut prawny.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

e) Nieprawidlowo opisany klimat akustyczny — badania halasu zawsze byly przeprowadzane przy
wylaczonych maszynach.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce badania klimatu akustycznego nie odnoszq si¢ do ustalen planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowal takie rozwigzania techniczne, technologiczne i
organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozemiom srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg
ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wilasciciel posiada tytut prawny.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) Wprowadzenie planu ogranicza prawo sasiednich mieszkancow do dysponowania ich wlasnoscig i
gospodarowaniem ich gruntami przeznaczonymi pod zabudowe.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy SteZyca:
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Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat sporzgdzony zgodnie z obowiqzujqcymi przepisami oraz zgodnie z politykq przestrzenng
gminy okreslong w ,,studium”. Stronie, ktora uwaza, ze wejscie w Zycie planu wplyneto na ograniczenie
korzystania z nieruchomosci w dotychczasowy sposob bgdz wplyneto na obnizenie wartosci jego
nieruchomosci, przystuguje prawo do odszkodowania w trybie art. 36 wustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Rozstrzvgniecie Radv Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
6) Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 r. przez Pana A. M.:

a) Niezgodno$¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku Krajobrazowego, z art.
15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, pomini¢cie wcze$niej skladanych
wnioskéw i uwag do planu przez mieszkancéw, nie respektowanie wyroku Sadu Administracyjnego
sygn. Akt. IT SA/Gd 281/08.

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami i uzyskal wszystkie wymagane
obowiqzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

b) Niezgodno$¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych terenach
produkcji, przemystu uciazliwego).

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,, studium”.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
c) Zaprojektowanie w planie korowaczki w bliskiej okolicy doméw.

Rozstrzvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu w zadnym miejscu nie odnosi si¢ do lokalizacji urzqdzen zwigzanych z dziatalnosciq tartaku.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

d) zasieg ucigzliwosci zwiazany z dzialalno$cia prowadzona na terenie 02.U/UR, wykracza poza
wyznaczony teren (halas, wibracje, dym z kominéw, py}).

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jgq odrzucic jako bezzasadng.

Uzasadnienie:
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Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce zasiggu obecnej ucigzliwosci zwigzanej z dziatalnosciq istniejgcg
w granicach planu nie dotyczq projektu planu. Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowaé takie
rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziatac¢ zagrozeniom srodowiskowym. Ponadto
zapisy projektu planu nakazujq ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wiasciciel posiada
tytut prawny.

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

¢) Nieprawidlowo opisany klimat akustyczny — badania halasu zawsze byly przeprowadzane przy
wylaczonych maszynach.

Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce badania klimatu akustycznego nie odnoszq sie do ustalen planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowal takie rozwigzania techniczne, technologiczne i
organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozemiom Srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg
ograniczenie zasiggu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wiasciciel posiada tytut prawny.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) Wprowadzenie planu ogranicza prawo sasiednich mieszkancow do dysponowania ich wlasnos$cig i
gospodarowaniem ich gruntami przeznaczonymi pod zabudowe.

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat sporzgdzony zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz zgodnie z politykq przestrzenng
gminy okreslong w ,,studium”. Stronie, ktora uwaza, ze wejscie w Zycie planu wplyneto na ograniczenie
korzystania z nieruchomosci w dotychczasowy sposob bgdz wplyneto na obnizenie wartosci jego
nieruchomosci, przystuguje prawo do odszkodowania w trybie art. 36 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
7) Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 r. przez Pana Cz. M.:

a) Niezgodno$¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku Krajobrazowego, z art.
15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, pominiecie wczeSniej skladanych
wnioskéw i uwag do planu przez mieszkancéw, nie respektowanie wyroku Sadu Administracyjnego
sygn. Akt. I1 SA/Gd 281/08.

Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskal wszystkie wymagane
obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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b) Niezgodnos$¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych terenach
produkcji, przemystu uciazliwego).

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,, studium”.

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
c) Zaprojektowanie w planie korowaczki w bliskiej okolicy domow.

Rozstrzvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu w Zadnym miejscu nie odnosi si¢ do lokalizacji urzqdzen zwigzanych z dzialalnoscig tartaku.

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

d) Zasieg uciazliwos$ci zwigzany z dzialalno$cia prowadzona na terenie 02.U/UR, wykracza poza
wyznaczony teren (halas, wibracje, dym z kominow, py}).

Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jgq odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce zasiggu obecnej ucigzliwosci zwigzanej z dziatalnosciq istniejgcg
w granicach planu nie dotyczq projektu planu. Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowaé takie
rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozeniom srodowiskowym. Ponadto
zapisy projektu planu nakazujq ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wiasciciel posiada
tytut prawny.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

e) Nieprawidlowo opisany klimat akustyczny — badania halasu zawsze byly przeprowadzane przy
wylaczonych maszynach.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce badania klimatu akustycznego nie odnoszq si¢ do ustalen planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowal takie rozwigzania techniczne, technologiczne i
organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozemiom srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg
ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wilasciciel posiada tytut prawny.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) Wprowadzenie planu ogranicza prawo sasiednich mieszkancow do dysponowania ich wlasnoscig i
gospodarowaniem ich gruntami przeznaczonymi pod zabudowe.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy SteZyca:
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Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat sporzgdzony zgodnie z obowiqzujqcymi przepisami oraz zgodnie z politykq przestrzenng
gminy okreslong w ,,studium”. Stronie, ktora uwaza, ze wejscie w Zycie planu wplyneto na ograniczenie
korzystania z nieruchomosci w dotychczasowy sposob bgdz wplyneto na obnizenie wartosci jego
nieruchomosci, przystuguje prawo do odszkodowania w trybie art. 36 wustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Rozstrzvgniecie Radv Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
8) Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 r. przez Panig M. D.:

a) Niezgodno$¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku Krajobrazowego, z art.
15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, pomini¢cie wcze$niej skladanych
wnioskéw i uwag do planu przez mieszkancéw, nie respektowanie wyroku Sadu Administracyjnego
sygn. Akt. IT SA/Gd 281/08.

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami i uzyskal wszystkie wymagane
obowiqzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

b) Niezgodno$¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych terenach
produkcji, przemystu uciazliwego).

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,, studium”.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
c) Zaprojektowanie w planie korowaczki w bliskiej okolicy doméw.

Rozstrzvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu w zadnym miejscu nie odnosi si¢ do lokalizacji urzqdzen zwigzanych z dziatalnosciq tartaku.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

d) Zasieg uciazliwos$ci zwiazany z dzialalnos$cia prowadzona na terenie 02.U/UR, wykracza poza
wyznaczony teren (halas, wibracje, dym z kominéw, py}).

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic jako bezprzedmiotowq.

Uzasadnienie:
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Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce zasiggu obecnej ucigzliwosci zwigzanej z dziatalnosciq istniejgcg
w granicach planu nie dotyczq projektu planu. Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowaé takie
rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziatac¢ zagrozeniom srodowiskowym. Ponadto
zapisy projektu planu nakazujq ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wiasciciel posiada
tytut prawny.

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

¢) Nieprawidlowo opisany klimat akustyczny — badania halasu zawsze byly przeprowadzane przy
wylaczonych maszynach.

Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce badania klimatu akustycznego nie odnoszq sie do ustalen planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowal takie rozwigzania techniczne, technologiczne i
organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozemiom Srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg
ograniczenie zasiggu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wiasciciel posiada tytut prawny.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) Wprowadzenie planu ogranicza prawo sasiednich mieszkancow do dysponowania ich wlasnos$cig i
gospodarowaniem ich gruntami przeznaczonymi pod zabudowe.

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat sporzgdzony zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz zgodnie z politykq przestrzenng
gminy okreslong w ,,studium”. Stronie, ktora uwaza, ze wejscie w Zycie planu wplyneto na ograniczenie
korzystania z nieruchomosci w dotychczasowy sposob bgdz wplyneto na obnizenie wartosci jego
nieruchomosci, przystuguje prawo do odszkodowania w trybie art. 36 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
9) Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 r. przez Pana F. D.:

a) Niezgodno$¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku Krajobrazowego, z art.
15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, pominiecie wczeSniej skladanych
wnioskéw i uwag do planu przez mieszkancéw, nie respektowanie wyroku Sadu Administracyjnego
sygn. Akt. I1 SA/Gd 281/08.

Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskal wszystkie wymagane
obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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b) Niezgodnos$¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych terenach
produkcji, przemystu uciazliwego).

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,, studium”.

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
c) Zaprojektowanie w planie korowaczki w bliskiej okolicy domow.

Rozstrzvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Projekt planu w Zadnym miejscu nie odnosi si¢ do lokalizacji urzqdzen zwigzanych z dzialalnoscig tartaku.

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

d) Zasieg uciazliwos$ci zwigzany z dzialalno$cia prowadzona na terenie 02.U/UR, wykracza poza
wyznaczony teren (halas, wibracje, dym z kominow, py}).

Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jgq odrzucic jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce zasiggu obecnej ucigzliwosci zwigzanej z dziatalnosciq istniejgcg
w granicach planu nie dotyczq projektu planu. Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowaé takie
rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozeniom srodowiskowym. Ponadto
zapisy projektu planu nakazujq ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wiasciciel posiada
tytut prawny.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

e) Nieprawidlowo opisany klimat akustyczny — badania halasu zawsze byly przeprowadzane przy
wylaczonych maszynach.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotowq.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce badania klimatu akustycznego nie odnoszq si¢ do ustalen planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowal takie rozwigzania techniczne, technologiczne i
organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozemiom srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg
ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wilasciciel posiada tytut prawny.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) Wprowadzenie planu ogranicza prawo sasiednich mieszkancow do dysponowania ich wlasnoscig i
gospodarowaniem ich gruntami przeznaczonymi pod zabudowe.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy SteZyca:
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Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat sporzgdzony zgodnie z obowiqzujqcymi przepisami oraz zgodnie z politykq przestrzenng
gminy okreslong w ,,studium”. Stronie, ktora uwaza, ze wejscie w Zycie planu wplyneto na ograniczenie
korzystania z nieruchomosci w dotychczasowy sposob bgdz wplyneto na obnizenie wartosci jego
nieruchomosci, przystuguje prawo do odszkodowania w trybie art. 36 wustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Rozstrzvgniecie Radv Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
10) Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 r. przez Panig L. S.:
a) Niepelna podstawa prawna

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

W podstawie prawnej powotano sie na artykut mowigcy o kompetencji rady gminy do uchwalania planu,
na artykut mowigcy o trybie sporzqdzania zmiany planu (czes¢ przedmiotowego planu stanowi zmiane planu
obowigzujqcego) oraz na artykut mowigcy o automatycznej utracie mocy innych planéw miejscowych lub ich
czesci odnoszqcych si¢ do objetego nim terenu. W podstawie prawnej nie muszq znajdowac sig¢ wszystkie
artykutly ustaw odnoszqce sie do procedury sporzqdzania planu miejscowego.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
b) Brak zapisu, co zawieraja dzialki 426/2, 427/2, jakie inwestycje sa zgodne z prawem

Rozstrzvgniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Analiza tego, czy istniejgca na terenie planu zabudowa jest wzniesiona zgodnie z prawem nie nalezy do
zadan planu miejscowego. Przeprowadzenie procedury zwigzanej z nielegalng zabudowgq nalezy do
kompetencji nadzoru budowlanego.

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

¢) Brak wspomnienia o poprzednich uchwalach dot. mpzp dla dzialek nr 426/2 i 427/2, brak powolania
siec na Wyrok Sadu Administracyjnego IISA/Gd/281/08, brak okre$lenia jaki to teren i czy posiada
decyzje na tymczasowe uzytkowanie oraz jakie decyzje i pozwolenia, brak wyeksponowania, ze to
Stezyca-Centrum

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:
Poprzednio obowigzujgce uchwaty nie muszq by¢ powotywane w podstawie prawnej projektu planu.

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
d) Mapa nie obejmuje dzialek nr 426/2 i 427/2, a przekracza granice np. na 428/2 na grunty sasiadéw

Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic jako bezzasadng.
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Uzasadnienie:

Projekt planu zostal opracowany w granicach dziatek nr 426/2 i 427/2 na aktualnej mapie zasadniczej
pozyskanej z panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego.

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

e) Teren nie jest okreSlony liniami rozgraniczajacymi zgodnie z prawda — linie rozgraniczajgce
przecinaja budynek tartaku i droge asfaltowa, ktéra nie jest naniesiona na mape.

Rozstrzyeniecie Wojta Gminy Stezvea:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jgq odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal opracowany w granicach dziatek nr 426/2 i 427/2 na aktualnej mapie zasadniczej
pozyskanej z panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
f) Brak prognozy skutkéw finansowych uchwalenia planu miejscowego.

Rozstrzyeniecie Wojta Gminy Stezyvcea.

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Prognoza skutkow finansowych uchwalenia planu miejscowego jest sporzqdzona, jednakze nie podlega
ona wylozeniu do publicznego wglgdu.

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

g) Zakres ustalen planu wynikajacy z Uchwaly XV/168/2012 RG w Stezycy jest niedopuszczalny i
bezprawny. Bezprawne uchylenie Uchwaly XXIX/266/2009 przez Rad¢e Gminy Stezyca.

Rozstrzyeniecie Wojta Gminy Stezvea:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jgq odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Prawidlowos¢ podejmowania uchwatl przez Rade Gminy Stezyca jest badana przez Wojewode
Pomorskiego i ich poprawnos¢ nie zostata zakwestionowana.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

h) Naruszenie praw mieszkancéw poprzez zmiany przeznaczenia czesci terenu D020 i D017 z funkcji
mieszkaniowej na przemyslowa.

Rozstrzvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z polityka przestrzenng gminy okreslong na rysunku i w tresci
., studium”.

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

i) Podzial na obszary 01, 02, 03 jest sztuczny.

Id: 902E6A30-3A72-46AD-8A1D-33FBD1EB444C. Podpisany Strona 17



Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Granice linii rozgraniczajgcych pomiedzy terenami 01, 02 i 03 wynikajg z analizy istniejgcego
zagospodarowania oraz z obowiqzujgcych materiatow planistycznych.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
j) Teren dzialek nr 426/2 i 427/2 nie zostal przemianowany na przemystowy.

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z polityka przestrzenng gminy okreslong na rysunku i w tresci

2

., Studium”.

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
k) Zachowanie istniejgcego tartaku z mozliwos$cia rozbudowy jest nielegalne i niezgodne z prawem.

Rozstrzvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z polityka przestrzenng gminy okreslong na rysunku i w tresci
L, Studium”. |, Studium” dopuszcza zachowanie istniejgcych obiektow przemystowych i rzemiosta ucigzliwego.

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
1) Nieprzekraczalne linie zabudowy zostaly ustalone wylacznie od strony drég publicznych.

Rozstrzyveniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jgq odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Nieprzekraczalne linie zabudowy od granic dziatek sgsiednich nie zostaly okreslone w projekcie planu,
poniewaz regulujq je przepisy odrebne.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

b Ustalenie dostepnosci drogowej dla terenéw 02.U/UR i 03.U/UR z ul. Polnej jest nierealne (brak
fizyczny brak dojazdu).

Rozstrzvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu miejscowego wskazuje na docelowe przeznaczenie terenow objetych tym planem. Fakt, zZe
obecnie ul. Polna nie spetnia wymogow technicznych dla zapewnienia obstugi komunikacyjnej dla terenow
02.U/UR i 03.U/UR nie oznacza, ze w przysziosci sytuacja ta nie moze ulec zmianie.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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m) Brak naniesienia wewnetrznego ukladu komunikacyjnego na rysunku planu.

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

W granicach planu nie zostal zaprojektowany uktad drog wewnetrznych, poniewaz kazdy teren lezacy w
granicach planu ma bezposredni dostep do drogi publiczne;.

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

n) Projekt planu jest niezgodny z przepisami KPK - halas, dymy, wibracje przechodza na tereny
sgsiednie.

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskal wszystkie wymagane
obowigzujqcymi przepisami uzgodnienia.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowac takie rozwiqzania techniczne, technologiczne i
organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozeniom Srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujq
ograniczenie zasiggu ucigzliwosci do granic terenu, do ktorego wiasciciel posiada tytut prawny.

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
0) Na dzialkach nr 426/2 i 427/2 znajdujg si¢ nielegalne budynki — samowole budowlane.

Rozstrzyvegniecie Wojta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jgq odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Wejscie w zycie planu miejscowego nie powoduje sankcjonowania samowoli budowlanych.
Przeprowadzenie procedury zwigzanej z nielegalng zabudowq nalezy do kompetencji nadzoru budowlanego.

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
p) Brak opinii Gminnej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej.

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzuci¢ jako bezprzedmiotowgq.

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢  projektu planu. Zastrzezenia dotyczqce kwestii  technicznych pracy komisji  urbanistyczno-
architektonicznej nie stanowiq uwag do ustalen planu.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

r)Inna data na egzemplarzu przekazanym do uzgodnien i na egzemplarzu przedstawionym
mieszkancom w dniu 24.07.2014 r.

Rozstrzyvgniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.

Uzasadnienie:
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Zgodnie z art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wojt przygotowuje projekt planu i
przedstawia go do uzgadniania i opiniowania odpowiednim instytucjom. W nastepnym etapie wojt wnosi do
projektu planu uwagi wynikajgce z tych uzgodnien i opinii i nastgpnie kieruje projekt planu do wylozenia do
publicznego wglgdu. W zwigzku z tym tres¢ projektu planu, ktora podlega wytozeniu do publicznego wglgdu, jest
zmieniona w porownaniu z wersjq przekazang do uzgodnien, o tresci, o ktore wnioskowaly uzgadniajgce i
opiniujgce instytucje.

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
s) Nieudostepnienie dokumentacji planistycznej przy pierwszym obwieszczeniu.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezprzedmiotowq.

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnoszone uwagi powinny
dotyczy¢ projektu planu. Sposob udostepniania informacji publicznej podlega odrebnemu postgpowaniu.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
t) Uchwala Rady Gminy w Stezycy XV/168/2012 z 11.09.2012 r. winna by¢ wycofana z obrotu prawnego.

Rozstrzveniecie Wojta Gminy Stezyca.

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jq odrzucic¢ jako bezzasadng.

Uzasadnienie:

Prawidlowosé¢ podejmowania uchwal przez Rade Gminy Stezyca jest badana przez Pomorski Urzgd
Wojewodzki. Poprawnosé powotanej w uwadze uwagi nie zostata zakwestionowana przez Urzqd Wojewodzki.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
I1. Uwagi z II wylozenia:
1) Uwaga (pismo nr 61) zlozona w formie pisemnej w dniu 07.01.2016r przez osobe fizyczng :

a) wniosek o zaprzestanie procedowania zmiany mpzp dla dz. 426/2 i 427/2 — uchwala o
przystapieniu do sporzadzenia planu jest niezgodna z planem (uwaga dotyczy uchwaly Nr
XV/168/2012 Rady Gminy Stezyca z dnia 11 wrzesnia 2012 r. o przystgpieniu do zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu obre¢bu geodezyjnego Stezyca
obejmujacego dzialki nr 426/2 i 427/2)

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Uchwata o przystgpieniu do sporzadzenia planu zostata sprawdzona przez Wojewod¢ Pomorskiego,
ktory nie stwierdzil naruszenia przepisow,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
2) Uwaga (pismo nr 86) zlozona w formie pisemnej w dniu 08.01.2016r przez osobe fizyczng :

a) zarzut niezgodnoSci projektu z prawem unijnym, ochrony Srodowiska, KPK, art. 15 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
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Uzasadnienie:

Zapisy projektu planu spetniaja wymogi przepisoOw, co potwierdza uzyskanie pozytywnych opinii i
uzgodnien wszystkich zaangazowanych w procedurze planistycznej organdw,

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
b) projekt planu nie respektuje wyroku WSA sygn. akt II.SA/Gd281/08,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Wyrok WSA sygn. akt II.SA/Gd281/08 dotyczyt innych ustalen planu, niezgodnych ze studium.
Ustalenia przedmiotowego projektu planu sg zgodne ze studium,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

c) nalezy odstapi¢ od sporzadzania planu na cz. dz. 426/2 i 427/2 (teren D017 i D020 w
obowiazujacym planie), poniewaz na tych terenach obowiazuje plan,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Rada Gminy Stezyca przystgpita do sporzadzenia planu dla calych dziatek nr 426/2 1 427/2.
Sporzadzenie nowego planu dla terenu, dla ktorego plan juz obowiazuje, jest zgodne z prawem,

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

d) przyjecie propozycji planu spowoduje usankcjonowanie licznych samowoli budowlanych, w tym
wjazdu i drog (w sprawie samowoli tocza si¢ postepowania w PINB)

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Uchwalenie planu nie spowoduje usankcjonowania samowoli budowlanych. Przeprowadzenie
procedury zwiazanej z nielegalng zabudowga nalezy do kompetencji nadzoru budowlanego,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

¢) mapa wykorzystana do projektu planu nie oddaje stanu zgodnego z rzeczywistoscia prawna i
faktyczng. Brak uwzglednienia w projekcie planu i w prognozie szkodliwosci dzialalno$ci
tartacznej,

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu jest opracowany na aktualnej mapie pozyskanej z zasobu Starostwa Powiatowego w
Kartuzach. Projekt planu nie sankcjonuje obecnej na terenie dziatek ucigzliwosci, okresla, jakie warunki
srodowiskowo-sanitarne muszg by¢ spelnione, aby zachowa¢ wymagania ochrony zdrowia oraz
bezpieczenstwa ludzi i mienia,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Id: 902E6A30-3A72-46AD-8A1D-33FBD1EB444C. Podpisany Strona 21



Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) przy sporzadzeniu projektu planu zostaly wykorzystane nieobowiazujace podstawy prawne oraz
pozwolenia na budowe,

Rozstrzveniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Przy sporzadzeniu projektu planu przeanalizowano aktualny stan prawny dla obszaru objetego
granicami planu,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

g) projekt planu nie zostal prawidlowo zaopiniowany — brak uzgodnienia z sanepidem, straza
pozarna i zarzadem drég powiatowych,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal przekazany do uzgodnienia do wymienionych instytucji. Zgodnie z art.25 ust. 2
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nieprzedstawienie stanowiska w terminie jest
rownoznaczne z uzgodnieniem lub zaopiniowaniem,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

h) w studium nie przewiduje si¢ dla obszaru dzialek nr 426/2 i 427/2 produkcji oraz uslug
produkcyjnych ani przemyshu uciazliwego,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zgodnie z kierunkami polityki przestrzennej gminy okreslonymi w studium planowane jest
zainwestowanie obszaru, w sklad ktorego wchodza dziatki nr 426/2 i 427/2, w kierunku MN, U, UR
(zabudowa mieszkaniowa, uslugowa i rzemiosto). Zapisy studium dopuszczaja jednakze na obszarze
gminy Stezyca mozliwos¢ adaptacji istniejacych ustug przemystu, sktadow, baz i rzemiosta uciazliwego
zgodnie z dotychczasowym przeznaczeniem i z mozliwoscig przeksztalcen. Takie tez ustalenia zostaly
zawarte w projekcie planu,

Rozstrzvgniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

i) dzialki nr 426/2 i 427/2 sa oznaczone w proj. planu jako MN/U i U. Produkcja nie jest
dopuszczona na tym terenie,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Jako podstawowe przeznaczenie dla dz. 426/2 i1 427/2 zostato ustalone w projekcie planu MN/U i U
(zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i ustugowa oraz uslugowa), jednakze dopuszczona zostata
adaptacja istniejacych wushug przemystu, sktadow, baz 1 rzemiosta ucigzliwego zgodnie z
dotychczasowym przeznaczeniem,

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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j) dzialalno$¢ prowadzona na terenie dz. Nr 426/2 i 427/2 jest powiazana z innymi dzialalno$ciami —
powiazanie poteguje uciazliwos¢,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu nie sankcjonuje obecnej na terenie dzialek ucigzliwosci, okresla, jakie warunki
srodowiskowo-sanitarne musza by¢ spelnione, aby zachowa¢ wymagania ochrony zdrowia oraz
bezpieczenstwa ludzi i mienia,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

k) w celu sporzadzenia prognozy poswiadczono nieprawde (zle okreSlony klimat akustyczny,
okreslono, Ze brak znaczacego zrodla halasu akustycznego),

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art.17 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwagi mozna wnosi¢ do
projektu planu, nie prognozy oddzialywania na $rodowisko,

Rozstrzvgniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

1) wniosek o wskazanie w projekcie planu konkretnych rozwigzan technologicznych, technicznych i
organizacyjnych, ktore przeciwdzialaja zagrozeniom srodowiska,

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Wskazanie konkretnych rozwigzan technologicznych, technicznych i organizacyjnych nie jest mozliwe na
etapie planu — wskazanie takich rozwigzan bedzie mozliwe dopiero na etapie projektu budowlanego. Wéowczas,
w oparciu o konkretng inwestycj¢, zgodnie z ustaleniami projektu planu, przewidzie¢ bedzie trzeba takie
zabezpieczenia techniczne, aby przeciwdziala¢ ucigzliwo$ciom inwestycji na Srodowisko 1 ograniczy¢
ewentualng ucigzliwo$¢ do granic wlasnosci,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
D) zmniejszy¢ szerokosé elewacji frontowej dla terenéw 01.MN/U i 03.U do 20m,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Ustalenie maksymalnej szerokosci elewacji frontowej zostato przyjete w projekcie planu w oparciu o
istniejagca w miejscowosci Stezyca zabudowe mieszkaniowa i ustugowa. Parametr ten nie jest ustaleniem
obowigzkowym, a w obecnie obowigzujacym planie nie jest okreslony, czyli szerokos¢ elewacji frontowej jest
dowolna.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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m) wniosek o usuniecie zapisu: ,,dopuszcza si¢ adaptacje istniejacych ustug przemystu, skladéow, baz i
rzemiosla uciazliwego zgodnie z dotychczasowym przeznaczeniem i z mozliwoS$cia przeksztalcen” — zapis
ten pozwoli na usankcjonowanie zakladu produkcyjnego. Nazwanie stanu faktycznego (nazewnictwa)
zgodnie z prawda. Uzupelnienie informacji o dostepnosci do drog i sposobie komunikacji transportu
ciezkiego.

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zapis ten wynika z kierunkow polityki przestrzennej gminy okreslonych w studium. Sporzadzajac plan
miejscowy organ planistyczny ma obowigzek wzig¢ pod uwage interesy wszystkich stron postgpowania — tak
wiasdcicieli sgsiednich nieruchomosci jak wilascicieli dzialek objetych planem, na ktoérych istnieje zaktad
produkcyjny. Nazewnictwo przyjete w projekcie planu wynika z zapisow studium. Ustalenia dotyczace
komunikacji sg wystarczajaco precyzyjne,

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

n) ustalenie dla terenu 02.U parametrow elewacji frontowej. Doprecyzowanie umiejscowienie i warunki
techniczne ekranéw akustycznych,

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Ustalenie w projekcie planu parametrow szerokosci elewacji frontowej nie jest ustaleniem obowigzkowym.
Projekt planu nie wskazuje obowigzku lokalizowania ekranow akustycznych, jedynie zaleca ich lokalizacje.
Ewentualna konkretna ich lokalizacja bedzie wynikac z projektu budowlanego oraz opracowania mowigcego o
oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko, ktore zostanie sporzadzone na potrzeby tego projektu,

Rozstrzvgniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
0) usung¢ poszerzenie drogi 04-KDL jako bezzasadne,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie.

W granicach planu istnieje poszerzenie fragmentu drogi gminnej o znaczeniu lokalnym. W obecnych
granicach geodezyjnych droga ta nie spetnia przepisowych parametroéw, stad konieczno$¢ jej poszerzenia do
szerokoS$ci zgodnej z przepisami ustawy o drogach publicznych,

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

p) w ustaleniach dotyczacych komunikacji zmieni¢ zapis o nieograniczonej dostepnosci do drogi 04-KDL
na ,,niemozliwa” z uwagi na warunki techniczne drogi 04-KDL i prawa wlasno$ci okolicznych wlascicieli
ziem,

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu nie okresla stanu obecnego, lecz stan planowany. Planowane, w przedmiotowym projekcie
planu jak tez w obowigzujacym planie dla terenu tej drogi, jest urzadzenie drogi 04-KDL jako drogi gminne;j
lokalnej,

Rozstrzvgniecie Radv Gminy Stezyca:
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Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

r) uzupelni¢ i doprecyzowaé¢ informacje dotyczace zasad systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej (par. 13, 14 i 15),

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie.

Ustalenia dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej zostaty zawarte w par. 20 i nie wymagaja uzupehnienia i doprecyzowania,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

s) wniosek o jednoznaczne wyznaczenie sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzgdzania
i uzytkowania terenu, jednak nie dluzszego niz 1 rok oraz obarczy¢ monitoringiem odpowiednie organy
administracyjne

Rozstrzvegniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie.

W projekcie planu nie ustala si¢ sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzadzania i
uzytkowania terendw, poniewaz takie zagospodarowanie nie jest w granicach planu przewidziane.

Ustalenie obowigzku przeprowadzania monitoringu nie nalezy do zadan planu. Ewentualna propozycja
monitoringu moze zosta¢ okre$lona w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na s$rodowisko, jezeli
obowigzek sporzadzenia takiego raportu dla przedsiewzigcia zostanie natozony przez wlasciwy organ.

Rozstrzvgniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
3) Uwaga (pismo nr 87) zlozona w formie pisemnej w dniu 08.01.2016r przez osobe fizyczng :

a) zarzut niezgodnosci projektu z prawem unijnym, ochrony Srodowiska, KPK, art. 15 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zapisy projektu planu spelniajg wymogi przepisdOw, co potwierdza uzyskanie pozytywnych opinii i
uzgodnien wszystkich zaangazowanych w procedurze planistycznej organow,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
b) projekt planu nie respektuje wyroku WSA sygn. akt I.SA/Gd281/08,

Rozstrzyvegniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Wyrok WSA sygn. akt I[I.SA/Gd281/08 dotyczyt innych ustalen planu, niezgodnych ze studium. Ustalenia
przedmiotowego projektu planu sa zgodne ze studium,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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c) nalezy odstapi¢ od sporzadzania planu na cz. dz. 426/2 i 427/2 (teren D017 i D020 w obowigzujacym
planie), poniewaz na tych terenach obowiazuje plan,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Rada Gminy Stezyca przystapita do sporzadzenia planu dla catych dziatek nr 426/2 1 427/2. Sporzadzenie
nowego planu dla terenu, dla ktorego plan juz obowiazuje, jest zgodne z prawem,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

d) przyjecie propozycji planu spowoduje usankcjonowanie licznych samowoli budowlanych, w tym
wjazdu i drég (w sprawie samowoli toczg sie postepowania w PINB)

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Uchwalenie planu nie spowoduje usankcjonowania samowoli budowlanych. Przeprowadzenie procedury
zwigzanej z nielegalng zabudowa nalezy do kompetencji nadzoru budowlanego,

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

¢) mapa wykorzystana do projektu planu nie oddaje stanu zgodnego z rzeczywistoScia prawng i
faktyczna. Brak uwzglednienia w projekcie planu i w prognozie szkodliwosci dzialalnos$ci tartaczne;j.

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu jest opracowany na aktualnej mapie pozyskanej z zasobu Starostwa Powiatowego w
Kartuzach. Projekt planu nie sankcjonuje obecnej na terenie dziatki ucigzliwosci, okresla, jakie warunki
srodowiskowo-sanitarne muszg by¢ spelnione aby zachowaé¢ wymagania ochrony zdrowia oraz
bezpieczenstwa ludzi i mienia.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) przy sporzadzeniu projektu planu zostaly wykorzystane nieobowiazujace podstawy prawne oraz
pozwolenia na budowe,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Przy sporzadzeniu projektu planu przeanalizowano aktualny stan prawny dla obszaru objetego granicami
planu,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

g) projekt planu nie zostal prawidlowo zaopiniowany — brak uzgodnienia z sanepidem, straza pozarna
i zarzadem dro6g powiatowych,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
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Uzasadnienie:

Projekt planu zostal przekazany do uzgodnienia do wymienionych instytucji. Zgodnie z art.25 ust. 2
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nieprzedstawienie stanowiska w terminie jest
réwnoznaczne z uzgodnieniem lub zaopiniowaniem,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

h) w studium nie przewiduje si¢ dla obszaru dzialek nr 426/2 i 427/2 produkcji oraz ushug
produkcyjnych ani przemyshu uciazliwego,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zgodnie z kierunkami polityki przestrzennej gminy okre§lonymi w studium planowane jest
zainwestowanie obszaru, w sktad ktorego wchodzg dzialki nr 426/2 1 427/2, w kierunku MN, U, UR
(zabudowa mieszkaniowa, ustugowa i rzemiosto). Zapisy studium dopuszczaja jednakze na obszarze gminy
Stezyca mozliwos¢ adaptacji istniejacych ustug przemystu, sktadoéw, baz i rzemiosta uciazliwego zgodnie z
dotychczasowym przeznaczeniem i z mozliwoscig przeksztalcen. Takie tez ustalenia zostaly zawarte w
projekcie planu,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

1) dzialki nr 426/2 i 427/2 sq oznaczone w proj. planu jako MN/U i U. Produkcja nie jest dopuszczona
na tym terenie,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Jako podstawowe przeznaczenie dla dz. 426/2 i 427/2 zostatlo ustalone w projekcie planu MN/U i U
(zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i ustugowa oraz ustugowa), jednakze dopuszczona zostata
adaptacja istniejacych ustug przemystu, sktadow, baz i rzemiosta ucigzliwego zgodnie z dotychczasowym
przeznaczeniem,

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

j) dzialalno$¢ prowadzona na terenie dz. Nr 426/2 i 427/2 jest powigzana z innymi dzialalno$ciami —
powiazanie poteguje uciazliwos¢,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu nie sankcjonuje obecnej na terenie dziatek ucigzliwosci, okresla, jakie warunki
srodowiskowo-sanitarne muszg by¢ spetlnione, aby zachowa¢ wymagania ochrony zdrowia oraz
bezpieczenstwa ludzi i mienia,

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

k) w celu sporzadzenia prognozy poswiadczono nieprawde (zle okreslony klimat akustyczny,
okreslono, zZe brak znaczacego zrodla halasu akustycznego),

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
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Uzasadnienie:

Zgodnie z art.17 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwagi mozna wnosi¢ do
projektu planu, nie prognozy oddzialywania n srodowisko,

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZvca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

1) wniosek o wskazanie w projekcie planu konkretnych rozwiazan techmologicznych, technicznych i
organizacyjnych, ktore przeciwdzialaja zagrozeniom Srodowiska,

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Wskazanie konkretnych rozwigzan technologicznych, technicznych i organizacyjnych nie jest mozliwe na
etapie planu — wskazanie takich rozwigzan bedzie mozliwe dopiero na etapie projektu budowlanego. Wowczas,
w oparciu o konkretng inwestycje, zgodnie z ustaleniami projektu planu, przewidzie¢ bedzie trzeba takie
zabezpieczenia techniczne, aby przeciwdziala¢ ucigzliwo$ciom inwestycji na S$rodowisko i ograniczy¢
ewentualng ucigzliwo$¢ do granic wlasnosci,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezycea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
D) zmniejszy¢ szerokos$¢ elewacji frontowej dla terenéw 01.MN/U i 03.U do 20m,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Ustalenie maksymalnej szeroko$ci elewacji frontowej zostato przyjete w projekcie planu w oparciu o
istniejgca w miejscowosci Stezyca zabudowe mieszkaniowa 1 ustugowa. Parametr ten nie jest ustaleniem
obowigzkowym, a w obecnie obowigzujacym planie nie jest okreslony, czyli szerokos¢ elewacji frontowej jest
dowolna.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

m) wniosek o usuniecie zapisu: ,,dopuszcza si¢ adaptacje istniejacych ustug przemystu, skladéow, baz i
rzemiosla uciazliwego zgodnie z dotychczasowym przeznaczeniem i z mozliwos$cia przeksztalcen” — zapis
ten pozwoli na usankcjonowanie zakladu produkcyjnego. Nazwanie stanu faktycznego (nazewnictwa)
zgodnie z prawda. Uzupelnienie informacji o dostepnosci do drog i sposobie komunikacji transportu
ciezkiego.

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zapis ten wynika z kierunkow polityki przestrzennej gminy okreslonych w studium. Sporzadzajac plan
miejscowy organ planistyczny ma obowigzek wzig¢ pod uwage interesy wszystkich stron postgpowania — tak
wiascicieli sgsiednich nieruchomosci jak wilascicieli dzialek objetych planem, na ktoérych istnieje zaktad
produkcyjny. Nazewnictwo przyjete w projekcie planu wynika z zapisow studium. Ustalenia dotyczace
komunikacji sg wystarczajaco precyzyjne,

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

n) ustalenie dla terenu 02.U parametrow elewacji frontowej. Doprecyzowanie umiejscowienie i warunki
techniczne ekranéw akustycznych,

Rozstrzvgniecie Wojta:
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Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Ustalenie w projekcie planu parametrow szerokosci elewacji frontowej nie jest ustaleniem obowigzkowym.
Projekt planu nie wskazuje obowigzku lokalizowania ekranow akustycznych, jedynie zaleca ich lokalizacje.
Ewentualna konkretna ich lokalizacja bedzie wynikac z projektu budowlanego oraz opracowania méwiacego o
oddziatywaniu przedsiewziecia na sSrodowisko, ktore zostanie sporzadzone na potrzeby tego projektu,

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
0) usung¢ poszerzenie drogi 04-KDL jako bezzasadne,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

W granicach planu istnieje poszerzenie fragmentu drogi gminnej o znaczeniu lokalnym. W obecnych
granicach geodezyjnych droga ta nie spetnia przepisowych parametrow, stad konieczno$¢ jej poszerzenia do
szerokos$ci zgodnej z przepisami ustawy o drogach publicznych,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezycea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

p) w ustaleniach dotyczacych komunikacji zmienié¢ zapis o nieograniczonej dostepnosci do drogi 04-KDL
na ,,niemozliwa” z uwagi na warunki techniczne drogi 04-KDL i prawa wlasnoSci okolicznych wlascicieli
ziem,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu nie okresla stanu obecnego, lecz stan planowany. Planowane, w przedmiotowym projekcie
planu jak tez w obowigzujacym planie dla terenu tej drogi, jest urzadzenie drogi 04-KDL jako drogi gminnej
lokalnej,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

r) uzupelni¢ i doprecyzowaé¢ informacje dotyczace zasad systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej (par. 13, 14 i 15),

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Ustalenia dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej zostaty zawarte w par. 20 i nie wymagaja uzupelnienia i doprecyzowania,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

s) wniosek o jednoznaczne wyznaczenie sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzgdzania
i uzytkowania terenu, jednak nie dluzszego niz 1 rok oraz obarczy¢ monitoringiem odpowiednie organy
administracyjne

Rozstrzveniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.

Uzasadnienie:
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W projekcie planu nie ustala si¢ sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzadzania i
uzytkowania terenow, poniewaz takie zagospodarowanie nie jest w granicach planu przewidziane.

Ustalenie obowigzku przeprowadzania monitoringu nie nalezy do zadan planu. Ewentualna propozycja
monitoringu moze zosta¢ okre§lona w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko, jezeli
obowiazek sporzadzenia takiego raportu dla przedsiewzigcia zostanie nalozony przez wlasciwy organ.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
4) Uwaga (pismo nr 88) zlozona w formie pisemnej w dniu 08.01.2016r przez osobe fizyczng :

a) zarzut niezgodnosci projektu z prawem unijnym, ochrony Srodowiska, KPK, art. 15 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

Rozstrzveniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zapisy projektu planu spelniaja wymogi przepisow, co potwierdza uzyskanie pozytywnych opinii i
uzgodnien wszystkich zaangazowanych w procedurze planistycznej organdw,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
b) projekt planu nie respektuje wyroku WSA sygn. akt II.SA/Gd281/08,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Wyrok WSA sygn. akt [.SA/Gd281/08 dotyczyt innych ustalen planu, niezgodnych ze studium. Ustalenia
przedmiotowego projektu planu sg zgodne ze studium,

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

c) nalezy odstapié¢ od sporzadzania planu na cz. dz. 426/2 i 427/2 (teren D017 i D020 w obowiazujacym
planie), poniewaz na tych terenach obowiazuje plan,

Rozstrzvegniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Rada Gminy Stezyca przystapita do sporzadzenia planu dla calych dziatek nr 426/2 i 427/2. Sporzadzenie
nowego planu dla terenu, dla ktoérego plan juz obowiazuje, jest zgodne z prawem,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

d) przyjecie propozycji planu spowoduje usankcjonowanie licznych samowoli budowlanych, w tym
wjazdu i drog (w sprawie samowoli tocza si¢ postepowania w PINB)

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Uchwalenie planu nie spowoduje usankcjonowania samowoli budowlanych. Przeprowadzenie procedury
zwigzanej z nielegalng zabudowa nalezy do kompetencji nadzoru budowlanego,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:
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Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

e) mapa wykorzystana do projektu planu nie oddaje stanu zgodnego z rzeczywisto$cia prawna i
faktyczna.

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu jest opracowany na aktualnej mapie pozyskanej z zasobu Starostwa Powiatowego w
Kartuzach. Projekt planu nie sankcjonuje obecnej na terenie dzialek ucigzliwos$ci, okresla, jakie warunki
srodowiskowo-sanitarne muszg by¢ spelnione, aby zachowaé¢ wymagania ochrony zdrowia oraz
bezpieczenstwa ludzi i mienia,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) przy sporzadzeniu projektu planu zostaly wykorzystane nieobowigzujace podstawy prawne oraz
pozwolenia na budowe,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Przy sporzadzeniu projektu planu przeanalizowano aktualny stan prawny dla obszaru objetego granicami
planu,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

g) projekt planu nie zostal prawidlowo zaopiniowany — brak uzgodnienia z sanepidem, straza pozarna
i zarzagdem drég powiatowych,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal przekazany do uzgodnienia do wymienionych instytucji. Zgodnie z art.25 ust. 2
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nieprzedstawienie stanowiska w terminie jest
roéwnoznaczne z uzgodnieniem lub zaopiniowaniem,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

h) w studium nie przewiduje si¢ dla obszaru dzialek nr 426/2 i 427/2 produkeji oraz ushug
produkcyjnych ani przemyshu ucigzliwego,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zgodnie z kierunkami polityki przestrzennej gminy okreslonymi w studium planowane jest
zainwestowanie obszaru, w sktad ktoérego wchodza dziatki nr 426/2 i 427/2, w kierunku MN, U, UR
(zabudowa mieszkaniowa, ustugowa i rzemiosto). Zapisy studium dopuszczajg jednakze na obszarze gminy
Stezyca mozliwos¢ adaptacji istniejacych ustug przemyshu, sktadow, baz i rzemiosta ucigzliwego zgodnie z
dotychczasowym przeznaczeniem i z mozliwoscig przeksztalcen. Takie tez ustalenia zostaly zawarte w
projekcie planu,

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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1) dzialki nr 426/2 i 427/2 sa oznaczone w proj. planu jako MN/U i U. Produkcja nie jest dopuszczona
na tym terenie,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Jako podstawowe przeznaczenie dla dz. 426/2 i 427/2 zostato ustalone w projekcie planu MN/U i U
(zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i uslugowa oraz ustugowa), jednakze dopuszczona zostata
adaptacja istniejacych ustug przemystu, sktadow, baz i rzemiosta uciazliwego zgodnie z dotychczasowym
przeznaczeniem,

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

j) dzialalno$¢ prowadzona na terenie dz. nr 426/2 i 427/2 jest powiazana z innymi dzialalno$ciami —
powigzanie poteguje uciazliwos¢,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu nie sankcjonuje obecnej na terenie dziatek ucigzliwoséci, okresla, jakie warunki
srodowiskowo-sanitarne musza by¢ spelnione, aby zachowaé¢ wymagania ochrony zdrowia oraz
bezpieczenstwa ludzi i mienia,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

k) w celu sporzadzenia prognozy poswiadczono nieprawde (zZle okreslony klimat akustyczny,
okreslono, ze brak znaczacego zrédia halasu akustycznego),

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art.17 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwagi mozna wnosi¢ do
projektu planu, nie prognozy,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

1) wniosek o wskazanie w projekcie planu konkretnych rozwiazan technologicznych, technicznych i
organizacyjnych, ktére przeciwdzialaja zagrozeniom $rodowiska,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Wskazanie konkretnych rozwigzan technologicznych, technicznych i organizacyjnych nie jest mozliwe na
etapie planu — wskazanie takich rozwigzan bedzie mozliwe dopiero na etapie projektu budowlanego. Wowczas,
w oparciu o konkretng inwestycj¢, zgodnie z ustaleniami projektu planu, przewidzie¢ bedzie trzeba takie
zabezpieczenia techniczne, aby przeciwdziala¢ ucigzliwo$ciom inwestycji na $rodowisko i1 ograniczy¢
ewentualng ucigzliwo$¢ do granic wlasnosci,

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

D) zmniejszy¢ szerokos¢ elewacji frontowej dla terenéw 01.MN/U i 03.U do 20m,
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Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Ustalenie maksymalnej szeroko$ci elewacji frontowe] zostato przyjete w projekcie planu w oparciu o
istniejaca w miejscowosci Stezyca zabudowe mieszkaniowa i ustugowa. Parametr ten nie jest ustaleniem
obowiagzkowym, a w obecnie obowigzujacym planie nie jest okreslony, czyli szerokos$¢ elewacji frontowej jest
dowolna.

Rozstrzvgniecie Radv Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

m) wniosek o usuniecie zapisu: ,,dopuszcza si¢ adaptacje istniejacych ustug przemystu, skladéw, baz i
rzemiosla uciazliwego zgodnie z dotychczasowym przeznaczeniem i z mozliwoscia przeksztalcen” — zapis
ten pozwoli na usankcjonowanie zakladu produkcyjnego. Nazwanie stanu faktycznego (nazewnictwa)
zgodnie z prawda. Uzupelnienie informacji o dostepno$ci do drog i sposobie komunikacji transportu
ciezkiego.

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zapis ten wynika z kierunkéw polityki przestrzennej gminy okreslonych w studium. Sporzadzajac plan
miejscowy organ planistyczny ma obowigzek wzig¢ pod uwage interesy wszystkich stron postepowania — tak
wiascicieli sgsiednich nieruchomosci jak wiascicieli dzialek objetych planem, na ktoérych istnieje zaktad
produkcyjny. Nazewnictwo przyjete w projekcie planu wynika z zapisow studium. Ustalenia dotyczace
komunikacji sg wystarczajaco precyzyjne,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

n) ustalenie dla terenu 02.U parametrow elewacji frontowej. Doprecyzowanie umiejscowienie i warunki
techniczne ekranéw akustycznych,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Ustalenie w projekcie planu parametrow szerokosci elewacji frontowej nie jest ustaleniem obowigzkowym.
Projekt planu nie wskazuje obowigzku lokalizowania ekranow akustycznych, jedynie zaleca ich lokalizacje.
Ewentualna konkretna ich lokalizacja bedzie wynikac z projektu budowlanego oraz opracowania méwiacego o
oddziatywaniu przedsiewziecia na sSrodowisko, ktore zostanie sporzadzone na potrzeby tego projektu,

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
0) usung¢ poszerzenie drogi 04-KDL jako bezzasadne,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

W granicach planu istnieje poszerzenie fragmentu drogi gminnej o znaczeniu lokalnym. W obecnych
granicach geodezyjnych droga ta nie spetnia przepisowych parametrow, stad konieczno$¢ jej poszerzenia do
szerokos$ci zgodnej z przepisami ustawy o drogach publicznych,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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p) w ustaleniach dotyczacych komunikacji zmienié¢ zapis o nieograniczonej dostepnosci do drogi 04-KDL
na ,,niemozliwa” z uwagi na warunki techniczne drogi 04-KDL i prawa wlasnosci okolicznych wlascicieli
ziem,

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie.

Projekt planu nie okresla stanu obecnego, lecz stan planowany. Planowane, w przedmiotowym projekcie
planu jak tez w obowigzujacym planie dla terenu tej drogi, jest urzadzenie drogi 04-KDL jako drogi gminnej
lokalnej,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyvea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

r) uzupelni¢ i doprecyzowaé¢ informacje dotyczace zasad systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej (par. 13, 14 i 15),

Rozstrzvegniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie.

Ustalenia dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i1 budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej zostaty zawarte w par. 20 i nie wymagaja uzupeknienia i doprecyzowania,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

s) wniosek o jednoznaczne wyznaczenie sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzgdzania
i uzytkowania terenu, jednak nie dluzszego niz 1 rok oraz obarczy¢ monitoringiem odpowiednie organy
administracyjne

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

W projekcie planu nie ustala si¢ sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzadzania i
uzytkowania terendw, poniewaz takie zagospodarowanie nie jest w granicach planu przewidziane.

Ustalenie obowigzku przeprowadzania monitoringu nie nalezy do zadan planu. Ewentualna propozycja
monitoringu moze zosta¢ okre§lona w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko, jezeli
obowigzek sporzadzenia takiego raportu dla przedsiewzigcia zostanie natozony przez wlasciwy organ.

Rozstrzvgniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
5) Uwaga (pismo nr 89) zlozona w formie pisemnej w dniu 08.01.2016r przez osobe fizyczng :

a) zarzut niezgodnosci projektu z prawem unijnym, ochrony Srodowiska, KPK, art. 15 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zapisy projektu planu spelniajg wymogi przepisdw, co potwierdza uzyskanie pozytywnych opinii i
uzgodnien wszystkich zaangazowanych w procedurze planistycznej organow,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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b) projekt planu nie respektuje wyroku WSA sygn. akt I1.SA/Gd281/08,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Wyrok WSA sygn. akt I.SA/Gd281/08 dotyczyt innych ustalen planu, niezgodnych ze studium. Ustalenia
przedmiotowego projektu planu sg zgodne ze studium,

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

c) nalezy odstapié¢ od sporzadzania planu na cz. dz. 426/2 i 427/2 (teren D017 i D020 w obowiazujacym
planie), poniewaz na tych terenach obowiazuje plan,

Rozstrzveniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Rada Gminy Stezyca przystapita do sporzadzenia planu dla catych dziatek nr 426/2 i 427/2. Sporzadzenie
nowego planu dla terenu, dla ktoérego plan juz obowiazuje, jest zgodne z prawem,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

d) przyjecie propozycji planu spowoduje usankcjonowanie licznych samowoli budowlanych, w tym
wjazdu i drog (w sprawie samowoli tocza si¢ postepowania w PINB)

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Uchwalenie planu nie spowoduje usankcjonowania samowoli budowlanych. Przeprowadzenie procedury
zwigzanej z nielegalng zabudowa nalezy do kompetencji nadzoru budowlanego,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

¢) mapa wykorzystana do projektu planu nie oddaje stanu zgodnego z rzeczywistoScia prawng i
faktyczng. Brak uwzglednienia w projekcie planu i w prognozie szkodliwoS$ci dzialalnosci tartacznej,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu jest opracowany na aktualnej mapie pozyskanej z zasobu Starostwa Powiatowego w
Kartuzach. Projekt planu nie sankcjonuje obecnej na terenie dziatek ucigzliwosci, okresla, jakie warunki
srodowiskowo-sanitarne muszg by¢ spelnione, aby zachowa¢ wymagania ochrony zdrowia oraz
bezpieczenistwa ludzi i mienia,

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) przy sporzadzeniu projektu planu zostaly wykorzystane nieobowiazujace podstawy prawne oraz
pozwolenia na budowe,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.

Uzasadnienie:
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Przy sporzadzeniu projektu planu przeanalizowano aktualny stan prawny dla obszaru objetego granicami
planu,

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

g) projekt planu nie zostal prawidlowo zaopiniowany — brak uzgodnienia z sanepidem, straza pozarna
i zarzagdem drég powiatowych,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal przekazany do uzgodnienia do wymienionych instytucji. Zgodnie z art.25 ust. 2
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nieprzedstawienie stanowiska w terminie jest
roéwnoznaczne z uzgodnieniem lub zaopiniowaniem,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

h) w studium nie przewiduje si¢ dla obszaru dzialek nr 426/2 i 427/2 produkeji oraz ushug
produkcyjnych ani przemyshu ucigzliwego,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zgodnie z kierunkami polityki przestrzennej gminy okreslonymi w studium planowane jest
zainwestowanie obszaru, w sktad ktoérego wchodza dziatki nr 426/2 i 427/2, w kierunku MN, U, UR
(zabudowa mieszkaniowa, ustugowa i rzemiosto). Zapisy studium dopuszczaja jednakze na obszarze gminy
Stezyca mozliwos¢ adaptacji istniejacych ustug przemyshu, sktadow, baz i rzemiosta ucigzliwego zgodnie z
dotychczasowym przeznaczeniem i z mozliwoscig przeksztalcen. Takie tez ustalenia zostaly zawarte w
projekcie planu,

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

1) dzialki nr 426/2 i 427/2 sa oznaczone w proj. planu jako MN/U i U. Produkcja nie jest dopuszczona
na tym terenie,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Jako podstawowe przeznaczenie dla dz. 426/2 i 427/2 zostato ustalone w projekcie planu MN/U i U
(zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i uslugowa oraz ustugowa), jednakze dopuszczona zostata
adaptacja istniejacych ustug przemyshu, sktadow, baz i rzemiosta ucigzliwego zgodnie z dotychczasowym
przeznaczeniem,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

j) dzialalno$¢ prowadzona na terenie dz. Nr 426/2 i 427/2 jest powigzana z innymi dzialalno$ciami —
powigzanie poteguje uciazliwos¢,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.

Uzasadnienie:
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Projekt planu nie sankcjonuje obecnej na terenie dziatek ucigzliwosci, okresla, jakie warunki
srodowiskowo-sanitarne musza by¢ spelnione, aby zachowa¢ wymagania ochrony zdrowia oraz
bezpieczenstwa ludzi i mienia,

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

k) w celu sporzadzenia prognozy poswiadczono nieprawde (zle okreslony klimat akustyczny,
okreslono, zZe brak znaczacego zrodla halasu akustycznego),

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art.17 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwagi mozna wnosi¢ do
projektu planu, nie prognozy,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

1) wniosek o wskazanie w projekcie planu konkretnych rozwigzan technologicznych, technicznych i
organizacyjnych, ktére przeciwdzialaja zagrozeniom $rodowiska,

Rozstrzveniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Wskazanie konkretnych rozwigzan technologicznych, technicznych i organizacyjnych nie jest mozliwe na
etapie planu — wskazanie takich rozwigzan bedzie mozliwe dopiero na etapie projektu budowlanego. Wowczas,
w oparciu o konkretng inwestycje, zgodnie z ustaleniami projektu planu, przewidzie¢ bedzie trzeba takie
zabezpieczenia techniczne, aby przeciwdziala¢ ucigzliwo$ciom inwestycji na Srodowisko 1 ograniczy¢
ewentualng ucigzliwo$¢ do granic wlasnosci,

Rozstrzvgniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
D) zmniejszy¢ szerokos¢ elewacji frontowej dla terenéw 01.MN/U i 03.U do 20m,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie.

Ustalenie maksymalnej szeroko$ci elewacji frontowej zostato przyjete w projekcie planu w oparciu o
istniejaca w miejscowosci Stezyca zabudowe mieszkaniowa i ustugowa. Parametr ten nie jest ustaleniem
obowigzkowym, a w obecnie obowigzujagcym planie nie jest okreslony, czyli szerokos$¢ elewacji frontowe;j jest
dowolna.

Rozstrzvgniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

m) wniosek o usuniecie zapisu: ,,dopuszcza si¢ adaptacje istniejacych ustug przemystu, skladow, baz i
rzemiosla uciazliwego zgodnie z dotychczasowym przeznaczeniem i z mozliwoscia przeksztalcen” — zapis
ten pozwoli na usankcjonowanie zakladu produkcyjnego. Nazwanie stanu faktycznego (nazewnictwa)
zgodnie z prawda. Uzupelnienie informacji o dostepno$ci do drog i sposobie komunikacji transportu
ciezkiego.

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.

Uzasadnienie:
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Zapis ten wynika z kierunkéw polityki przestrzennej gminy okreslonych w studium. Sporzadzajac plan
miejscowy organ planistyczny ma obowiazek wzig¢ pod uwage interesy wszystkich stron postepowania — tak
wiascicieli sgsiednich nieruchomosci jak wiascicieli dzialek objetych planem, na ktoérych istnieje zaktad
produkcyjny. Nazewnictwo przyjete w projekcie planu wynika z zapisow studium. Ustalenia dotyczace
komunikacji sa wystarczajaco precyzyjne,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

n) ustalenie dla terenu 02.U parametrow elewacji frontowej. Doprecyzowanie umiejscowienie i warunki
techniczne ekranéw akustycznych,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Ustalenie w projekcie planu parametrow szerokosci elewacji frontowej nie jest ustaleniem obowigzkowym.
Projekt planu nie wskazuje obowigzku lokalizowania ekranow akustycznych, jedynie zaleca ich lokalizacje.
Ewentualna konkretna ich lokalizacja bedzie wynikac z projektu budowlanego oraz opracowania méwiacego o
oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, ktore zostanie sporzadzone na potrzeby tego projektu,

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
0) usung¢ poszerzenie drogi 04-KDL jako bezzasadne,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

W granicach planu istnieje poszerzenie fragmentu drogi gminnej o znaczeniu lokalnym. W obecnych
granicach geodezyjnych droga ta nie spetnia przepisowych parametroéw, stad koniecznos¢ jej poszerzenia do
szerokos$ci zgodnej z przepisami ustawy o drogach publicznych,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

p) w ustaleniach dotyczacych komunikacji zmienié¢ zapis o nieograniczonej dostepnosci do drogi 04-KDL
na ,,niemozliwa” z uwagi na warunki techniczne drogi 04-KDL i prawa wlasnosci okolicznych wlascicieli
ziem,

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu nie okresla stanu obecnego, lecz stan planowany. Planowane, w przedmiotowym projekcie
planu jak tez w obowigzujacym planie dla terenu tej drogi, jest urzadzenie drogi 04-KDL jako drogi gminne;j
lokalnej,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

r) uzupelni¢ i doprecyzowaé¢ informacje dotyczace zasad systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej (par. 13, 14 i 15),

Rozstrzveniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.

Uzasadnienie:
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Ustalenia dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i1 budowy systemow komunikacji i infrastruktury
technicznej zostaly zawarte w par. 20 i nie wymagaja uzupeienia i doprecyzowania,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

s) wniosek o jednoznaczne wyznaczenie sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzgdzania
i uzytkowania terenu, jednak nie dluzszego niz 1 rok oraz obarczy¢ monitoringiem odpowiednie organy
administracyjne

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

W projekcie planu nie ustala si¢ sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzadzania i
uzytkowania terenow, poniewaz takie zagospodarowanie nie jest w granicach planu przewidziane.

Ustalenie obowigzku przeprowadzania monitoringu nie nalezy do zadan planu. Ewentualna propozycja
monitoringu moze zosta¢ okre§lona w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko, jezeli
obowiazek sporzadzenia takiego raportu dla przedsigwzigcia zostanie nalozony przez wlasciwy organ.

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezycea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
6) Uwaga (pismo nr 90)zlozona w formie pisemnej w dniu 08.01.2016r przez osobe fizyczng :

a) zarzut niezgodnos$ci projektu z prawem unijnym, ochrony Srodowiska, KPK, art. 15 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zapisy projektu planu spelniaja wymogi przepisow, co potwierdza uzyskanie pozytywnych opinii i
uzgodnien wszystkich zaangazowanych w procedurze planistycznej organdw,

Rozstrzygniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
b) projekt planu nie respektuje wyroku WSA sygn. akt I1.SA/Gd281/08,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Wyrok WSA sygn. akt [.SA/Gd281/08 dotyczyt innych ustalen planu, niezgodnych ze studium. Ustalenia
przedmiotowego projektu planu sg zgodne ze studium,

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

c¢) nalezy odstapié¢ od sporzadzania planu na cz. dz. 426/2 i 427/2 (teren D017 i D020 w obowiazujacym
planie), poniewaz na tych terenach obowiazuje plan,

Rozstrzyvegniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Rada Gminy Stezyca przystapita do sporzadzenia planu dla catych dziatek nr 426/2 i 427/2. Sporzadzenie
nowego planu dla terenu, dla ktoérego plan juz obowiazuje, jest zgodne z prawem,

Id: 902E6A30-3A72-46AD-8A1D-33FBD1EB444C. Podpisany Strona 39



Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

d) przyjecie propozycji planu spowoduje usankcjonowanie licznych samowoli budowlanych, w tym
wjazdu i drog (w sprawie samowoli tocza si¢ postepowania w PINB)

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Uchwalenie planu nie spowoduje usankcjonowania samowoli budowlanych. Przeprowadzenie procedury
zwigzanej z nielegalng zabudowa nalezy do kompetencji nadzoru budowlanego,

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

e) mapa wykorzystana do projektu planu nie oddaje stanu zgodnego z rzeczywisto$cia prawna i
faktyczna. Brak uwzglednienia w projekcie planu i w prognozie szkodliwoS$ci dzialalno$ci tartacznej,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu jest opracowany na aktualnej mapie pozyskanej z zasobu Starostwa Powiatowego w
Kartuzach. Projekt planu nie sankcjonuje obecnej na terenie dzialek ucigzliwos$ci, okresla, jakie warunki
srodowiskowo-sanitarne muszg by¢ spelnione, aby zachowaé¢ wymagania ochrony zdrowia oraz
bezpieczenstwa ludzi i mienia,

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

f) przy sporzadzeniu projektu planu zostaly wykorzystane nieobowigzujace podstawy prawne oraz
pozwolenia na budowe,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Przy sporzadzeniu projektu planu przeanalizowano aktualny stan prawny dla obszaru objetego granicami
planu,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

g) projekt planu nie zostal prawidlowo zaopiniowany — brak uzgodnienia z sanepidem, straza pozarna
i zarzagdem drég powiatowych,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal przekazany do uzgodnienia do wymienionych instytucji. Zgodnie z art.25 ust. 2
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nieprzedstawienie stanowiska w terminie jest
réwnoznaczne z uzgodnieniem lub zaopiniowaniem,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

h) w studium nie przewiduje si¢ dla obszaru dzialek nr 426/2 i 427/2 produkecji oraz ushlug
produkcyjnych ani przemyshu uciazliwego,
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Rozstrzveniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zgodnie z kierunkami polityki przestrzennej gminy okreslonymi w studium planowane jest
zainwestowanie obszaru, w sktad ktoérego wchodza dziatki nr 426/2 i 427/2, w kierunku MN, U, UR
(zabudowa mieszkaniowa, ustugowa i rzemiosto). Zapisy studium dopuszczajg jednakze na obszarze gminy
Stezyca mozliwos¢ adaptacji istniejacych ustug przemyshu, sktadow, baz i rzemiosta ucigzliwego zgodnie z
dotychczasowym przeznaczeniem i z mozliwoscia przeksztatcen. Takie tez ustalenia zostaly zawarte w
projekcie planu,

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

i) dzialki nr 426/2 i 427/2 sq oznaczone w proj. planu jako MN/U i U. Produkcja nie jest dopuszczona
na tym terenie,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Jako podstawowe przeznaczenie dla dz. 426/2 i 427/2 zostato ustalone w projekcie planu MN/U i U
(zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i uslugowa oraz ustugowa), jednakze dopuszczona zostata
adaptacja istniejacych ushug przemystu, sktadéw, baz i rzemiosta ucigzliwego zgodnie z dotychczasowym
przeznaczeniem,

Rozstrzyveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

j) dzialalno$¢ prowadzona na terenie dz. Nr 426/2 i 427/2 jest powigzana z innymi dzialalno$ciami —
powigzanie poteguje uciazliwos¢,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu nie sankcjonuje obecnej na terenie dziatek ucigzliwosci, okresla, jakie warunki
srodowiskowo-sanitarne musza by¢ spelnione, aby zachowa¢ wymagania ochrony zdrowia oraz
bezpieczenstwa ludzi i mienia,

Rozstrzveniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

k) w celu sporzadzenia prognozy poswiadczono nieprawde (zle okreslony klimat akustyczny,
okreslono, Ze brak znaczacego zrodla halasu akustycznego),

Rozstrzyvegniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art.17 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwagi mozna wnosi¢ do
projektu planu, nie prognozy,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

1) wniosek o wskazanie w projekcie planu konkretnych rozwigzan technologicznych, technicznych i
organizacyjnych, ktére przeciwdzialaja zagrozeniom Srodowiska,

Rozstrzvgniecie Wojta:
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Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Wskazanie konkretnych rozwigzan technologicznych, technicznych i organizacyjnych nie jest mozliwe na
etapie planu — wskazanie takich rozwigzan bedzie mozliwe dopiero na etapie projektu budowlanego. Wowczas,
w oparciu o konkretng inwestycje, zgodnie z ustaleniami projektu planu, przewidzie¢ bedzie trzeba takie
zabezpieczenia techniczne, aby przeciwdziala¢ ucigzliwo$ciom inwestycji na S$rodowisko i ograniczy¢
ewentualng ucigzliwo$¢ do granic wlasnosci,

Rozstrzvgniecie Radv Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
D) zmniejszy¢ szerokos¢ elewacji frontowej dla terenéw 01.MN/U i 03.U do 20m,

Rozstrzygniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie.

Ustalenie maksymalnej szeroko$ci elewacji frontowe] zostato przyjete w projekcie planu w oparciu o
istniejaca w miejscowosci Stezyca zabudowe mieszkaniowa i ustugowa. Parametr ten nie jest ustaleniem
obowigzkowym, a w obecnie obowigzujagcym planie nie jest okreslony, czyli szerokos$¢ elewacji frontowej jest
dowolna.

Rozstrzvgniecie Radv Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

m) wniosek o usuniecie zapisu: ,,dopuszcza si¢ adaptacje istniejacych ustug przemystu, skladow, baz i
rzemiosla uciazliwego zgodnie z dotychczasowym przeznaczeniem i z mozliwoscia przeksztalcen” — zapis
ten pozwoli na usankcjonowanie zakladu produkcyjnego. Nazwanie stanu faktycznego (nazewnictwa)
zgodnie z prawda. Uzupelnienie informacji o dostepno$ci do drog i sposobie komunikacji transportu
ciezkiego.

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Zapis ten wynika z kierunkéw polityki przestrzennej gminy okreslonych w studium. Sporzadzajac plan
miejscowy organ planistyczny ma obowiazek wzig¢ pod uwage interesy wszystkich stron postepowania — tak
wiascicieli sgsiednich nieruchomosci jak wiascicieli dzialek objetych planem, na ktoérych istnieje zaktad
produkcyjny. Nazewnictwo przyjete w projekcie planu wynika z zapisow studium. Ustalenia dotyczace
komunikacji sa wystarczajaco precyzyjne,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

n) ustalenie dla terenu 02.U parametrow elewacji frontowej. Doprecyzowanie umiejscowienie i warunki
techniczne ekranéw akustycznych,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Ustalenie w projekcie planu parametréw szerokosci elewacji frontowej nie jest ustaleniem obowigzkowym.
Projekt planu nie wskazuje obowigzku lokalizowania ekranow akustycznych, jedynie zaleca ich lokalizacje.
Ewentualna konkretna ich lokalizacja bedzie wynikac z projektu budowlanego oraz opracowania méwiacego o
oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, ktore zostanie sporzadzone na potrzeby tego projektu,

Rozstrzyvgniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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0) usunaé poszerzenie drogi 04-KDL jako bezzasadne,

Rozstrzvgniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

W granicach planu istnieje poszerzenie fragmentu drogi gminnej o znaczeniu lokalnym. W obecnych
granicach geodezyjnych droga ta nie spetnia przepisowych parametréow, stad konieczno$¢ jej poszerzenia do
szeroko$ci zgodnej z przepisami ustawy o drogach publicznych,

Rozstrzvgniecie Radv Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

p) w ustaleniach dotyczgacych komunikacji zmieni¢ zapis o nieograniczonej dostepnosci do drogi 04-KDL
na ,,niemozliwa” z uwagi na warunki techniczne drogi 04-KDL i prawa wlasnos$ci okolicznych wlascicieli
ziem,

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Projekt planu nie okresla stanu obecnego, lecz stan planowany. Planowane, w przedmiotowym projekcie
planu jak tez w obowigzujacym planie dla terenu tej drogi, jest urzadzenie drogi 04-KDL jako drogi gminne;j
lokalnej,

Rozstrzyeniecie Rady Gminy Stezvcea.

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

r) uzupelni¢ i doprecyzowaé¢ informacje dotyczace zasad systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej (par. 13, 14 i 15),

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

Ustalenia dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej zostaly zawarte w par. 20 i nie wymagajg uzupetienia i doprecyzowania,

Rozstrzvgniecie Radv Gminy Stezyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.

s) wniosek o jednoznaczne wyznaczenie sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzadzania
i uzytkowania terenu, jednak nie dluzszego niz 1 rok oraz obarczy¢ monitoringiem odpowiednie organy
administracyjne

Rozstrzyeniecie Wojta:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jej nie uwzglednic.
Uzasadnienie:

W projekcie planu nie ustala si¢ sposobu i terminu tymczasowego zagospodarowania, urzadzania i
uzytkowania terenow, poniewaz takie zagospodarowanie nie jest w granicach planu przewidziane.

Ustalenie obowigzku przeprowadzania monitoringu nie nalezy do zadan planu. Ewentualna propozycja
monitoringu moze zosta¢ okre§lona w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, jezeli
obowiazek sporzadzenia takiego raportu dla przedsigwzigcia zostanie natozony przez wlasciwy organ.

Rozstrzygniecie Rady Gminy SteZyca:

Rada Gminy Stezyca podtrzymuje stanowisko Wojta — uwaga nieuwzgledniona.
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Zakacznik Nr 3 do Uchwaty Nr X111/201/2016
Rady Gminy Stezyca
z dnia 22 marca 2016 r.

Rozstrzygniecie o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,
ktore nalezg do zadan wlasnych gminy oraz zasad ich finansowania

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.].
Dz. U. z 2015 r. poz. 199 z poézn. zm.), art. 7 ust. 1 pkt 1, 2 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 1515 z p6zn. zm.) oraz na podstawie ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o
finansach publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 885, z p6zn. zm.) Rada Gminy Stgzyca rozstrzyga, co nastgpuje:

I. Zadania wlasne gminy

Do zadan wlasnych gminy z zakresu infrastruktury technicznej, finansowanych z udziatem $rodkéw z budzetu
gminy zalicza sig¢:

- budowe drog gminnych wraz z ich oswietleniem,
- budowe wodociagdéw i urzadzen wodociagowych,
- budowe kanalizacji sanitarnej z urzgdzeniami,

- budowe kanalizacji deszczowej z urzadzeniami.

Przepisom o finansach publicznych podlegaja inwestycje, ktore realizowane sa z udzialem $rodkow
publicznych zdefiniowanych w Art. 5 ustawy o finansach publicznych oraz $rodkéw pochodzacych z
funduszy strukturalnych UE

Pozostate zadania wlasne gminy z zakresu infrastruktury technicznej, okreslone w art. 7 ust. 1 ustawy o
samorzadzie gminnym, jak

- zaopatrzenie w energi¢ elektryczna,
- zaopatrzenie w energi¢ cieplna,
- zaopatrzenie w gaz,

podlegaja dodatkowo regulacjom ustawy Prawo energetyczne. Zaopatrzenie w te media realizuja
przedsiebiorstwa energetyczne. Inwestycje z zakresu zaopatrzenia nie sg finansowane z udzialem $rodkéw z
budzetu gminy. Wskazane w ustawie Prawo energetyczne zadania wlasne gminy, finansowane z jej budzetu,
obejmuja wykonanie o$wietlenia drég, ktérych gmina jest zarzadcg - czyli drog gminnych.

I1. Budowa drog

W granicach planu jako drogi publiczne, nalezace do zadan wlasnych gminy, przewiduje si¢ realizacje
poszerzenie drogi klasy L - lokalnej, oznaczonej na rysunku planu jako 04.KDL.

II1. Uzbrojenie terenu
Zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemu zaopatrzenia w wode:
1) obszar objety planem zaopatrywany bedzie w wode¢ z gminnego systemu;

2) rozbudowa sieci bedzie nastgpowala wedlug warunkéw technicznych wydawanych przez wlasciwego
zarzadcg sieci.

Zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemu kanalizacji sanitarnej:

1) obowiazuje petne skanalizowanie obszaroéw przeznaczonych pod zabudowe i odprowadzanie $ciekow bytowo-
gospodarczych do oczyszczalni §ciekdw poprzez system kanalizacji sanitarnej; jako rozwigzanie tymczasowe do
czasu realizacji sieci kanalizacji sanitarnej, na terenach nie majacych dostepu do istniejacej sieci kanalizacji
sanitarnej, dopuszcza si¢ indywidualne systemy gromadzenia $ciekow bytowo-gospodarczych.

Zasady modernizacji, rozbudowy i budowy kanalizacji deszczowej:
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1) z dachéw obiektow budowlanych do gruntu w granicach wiasnej dziatki lub do kanalizacji deszczowej,
dopuszcza si¢ indywidualne rozwigzania zgodnie z przepisami odrgbnymi;

2) odprowadzanie $ciekow deszczowych z powierzchni utwardzonych do odbiornika zgodnie z przepisami
odrebnymi;
IV. Zrédla finansowania inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej

Zrédha finansowania beda stanowi¢: $rodki pochodzace z budzetu gminy ($rodki wiasne), srodki pomocowe,

partycypacja inwestorow w kosztach budowy. Bedzie to realizowane za pomoca montazy finansowych, ogdlnie
przyjetej metody konstruowania budzetu projektow.

Warunkiem pozyskania §rodkoéw pomocowych jest uzyskanie spojnosci celow strategicznych i realizujacych
je programow rozwojowych z Narodowym Planem Rozwoju.

Finansowanie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej dla terenu objetego planem miejscowym:

1) Opracowanie planu finansowego zapewniajacego realizacje inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej dla
terenu objetego planem, stanowigcego podstawe konstruowania budzetéw rocznych.

2) Wynegocjowanie i zawarcie z partnerami publicznymi i prywatnymi umow na wspotfinansowanie zapisanych
w planie finansowym przedsiewzie¢ bedacych podstawa budowy montazy finansowych niezbednych do
realizacji inwestycji.

3) Zapewnienie finansowania programoéw lokalnych, w takim stopniu, aby gmina posiadata udzial wlasny
niezbedny do ubiegania si¢ o $rodki pomocowe.

4) Wsparcie finansow gminy $srodkami zewngetrznymi (kredytami, pozyczkami, dotacjami, emisjg obligacji), w
celu zapewnienia $rodkéw na szczegélnie kosztowne w realizacji projekty, np. w zakresie infrastruktury
technicznej i drogownictwa.

V. Zasady prowadzenia polityki finansowej

1) Konstruowanie rocznych budzetow powinno odbywaé si¢ w konteks$cie wieloletniej polityki finansowe;j
gminy, nastawionej na realizacj¢ inwestycji z zakresu infrastruktury techniczne;j.

2) Zrédta finansowe zwigzane z KkorzySciami opracowanego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (renty planistyczne, oplaty adiacenckie itp.) powinny by¢ przeznaczone na rozwoj przestrzenny i
infrastrukturalny. Optaty z tytutu renty planistycznej oraz oplaty adiacenckie winny by¢ $ciggane w kazdym
przypadku.
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UZASADNIENIE

do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
fragmentu obrebu geodezyjnego Stezyca obejmujacego dzialki nr 426/2 i 427/2

Projekt planu opracowany zostal w oparciu o Uchwale Nr XV/168/2012 Rady Gminy Stgzyca z dnia 11
wrzesnia 2012 r. o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
fragmentu obrebu geodezyjnego Stezyca obejmujacego dziatki nr 426/2 i 427/2.

Projekt planu obejmuje obszar o powierzchni ok. 3ha. W granicach przystgpienia, dla czgsci obszaru,
obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego uchwalony uchwatg Rady Gminy Stezyca nr
XV/168/2012 z dnia 11 wrze$nia 2012 r.

Celem przedmiotowego planu jest przede wszystkim ustalenie przeznaczenia oraz zasad
zagospodarowania i zabudowy dla tych czesci dziatek, ktore nie posiadaja planu, polegajace na realizacji
polityki przestrzennej wyrazonej
w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Stezyca.

Rozwigzania przedmiotowego planu nie naruszaja ustalen ,,Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Stgzyca” uchwalonego uchwala Nr XXXV/355/2005 Rady
Gminy Stgzyca z dnia 21 czerwca 2005 roku wraz z pozn. zm.

Zgodnie art.15 ust.l ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz. U. z 2015r. poz. 199 z p6zn. zm.) w uzasadnieniu nalezy przedstawi¢ w szczeg6lnos$ci:

1) sposob realizacji wymogow wynikajacych z art.1 ust.2-4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2015r. poz. 199 z p6zn. zm.) :

e plan realizuje wymogi ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, szczegélnie w
zakresie: wymagan fadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury, waloréw architektonicznych i
krajobrazowych, wymagan ochrony srodowiska, w tym gospodarowania wodami i ochrony gruntow
rolnych 1 lesSnych, wymagan ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury
wspotczesnej, wymagan ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, a takze potrzeb osob
niepelosprawnych, waloréw ekonomicznych przestrzeni, potrzeb obronno$ci i bezpieczenstwa
panstwa, prawa wlasnoséci, potrzeb interesu publicznego — poprzez poszczegodlne ustalenia w planie
miejscowym, jak rowniez poprzez ustawowa procedur¢ uzgodnien i opinii;

e w zakresie potrzeb infrastruktury technicznej, w szczegdlnosci sieci szerokopasmowych plan nie
ogranicza mozliwosci rozwoju, co wynika z definicji terenu w ustaleniach ogélnych tresci
uchwaty. Na obszarze opracowania planu zapewnia si¢ potrzeby zwigzane z odpowiednig iloscig i
jakoscia wody do celow zaopatrzenia ludnosci;

e w trakcie procedury planistycznej zapewniono mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa w pracach nad
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, w tym przy uzyciu srodkow komunikacji
elektronicznej, poprzez mozliwo$¢ ztozenia wnioskow, badz uwag droga e-mailowa, informujac o tym
w odpowiednich ogloszeniach i obwieszczeniach. Projekt przedmiotowego planu miejscowego byt
wylozony dwukrotnie do publicznego wgladu w dniach od 10.07.2014 r. do 07.08.2014 r. i w dniach od
25.11.2015 r. do 24.12.2015 r. w siedzibie Urzgdu Gminy St¢zyca. Ponadto w dniach 25.07.2014 r. i
17.12.2015 r. odbyly si¢ publiczne dyskusje na temat rozwigzan przyjetych w projekcie
przedmiotowego planu, tym samym zachowano jawnos$¢ i przejrzystos¢ procedur planistycznych. Do
projektu planu miejscowego po pierwszym wylozeniu wptyngto 10 uwag. Po drugim wytozeniu do
publicznego wgladu wptyneto 6 uwag. Wszystkie uwagi zostaly rozpatrzone przez Wojta Gminy
Stezyca, zgodnie z art.17 pkt.12 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,;

e przy ustalaniu przeznaczenia terenow oraz okreslaniu sposobow zagospodarowania i korzystania z
terenow uwzgledniono wnioski i uwagi skladane w trakcie sporzadzania planu przez osoby prywatne jak
i organy publiczne, wazgc przy tym interes publiczny i prywatny oraz majac na uwadze ochrong
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istniejacego stanu zagospodarowania terenow;

e teren objety planem jest w znacznej czesci zainwestowany. Nowe tereny budowlane zostaly wyznaczone
w oparciu o wymagania fadu przestrzennego, z zachowaniem kontynuacji funkcji i formy oraz dobrych
proporcji  w wyznaczeniu nowych terendéw inwestycyjnych w stosunku do istniejgcego
zagospodarowania. Nowa struktura przestrzenna zostala wyznaczona w oparciu o istniejacy i
modernizowany uklad komunikacyjny, z uwzglednieniem minimalizowania transportochtonnosci
uktadu przestrzennego;

2) zgodno$¢ z wynikami analizy, o ktorej mowa w art.32 ust.1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2015 1. poz. 199 z pdzn. zm.):

e plan jest zgodny z wynikami analizy zawartej w uchwale nr XXXV1/434/2014 Rady Gminy Stezyca z
dnia 30 wrzesnia 2014 r. w sprawie aktualnos$ci Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Stezyca oraz miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego.

3) wptyw na finanse publiczne, w tym budzet gminy:

e wplyw ustalen planu na finanse publiczne, w tym budzet gminy jest pozytywny, gdyz jego uchwalenie
przyczynia si¢ do rozwoju ekonomicznego, wzbudzania aktywnosci gospodarczej wsrod inwestorow
oraz branz zwigzanych z dalszymi procesami inwestycyjnymi. Koszt sporzadzenia przedmiotowego
planu jest znikomy dla budzetu gminy w poroéwnaniu do korzysci jakie za sobg niesie mozliwos¢
rozwoju gospodarczego,

e w obszarze planu przewiduje si¢ modernizacje istniejagcego uktadu drogowego oraz budowe nowej
infrastruktury technicznej nalezacych do zadan wtasnych gminy.

Podsumowujac, plan sporzadzony zostat zgodnie z obowiazujaca procedurg (ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym), speinia obowiazujagce w tym zakresie warunki i moze byc¢
zatwierdzony.
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