Zarzgdzenie Nr 87/2014
Wojta Gminy Stezyca
z dnia 12.09.2014 r.

W sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego fragmentu obrebu geodezyjnego Stezyca obejmujgcego dziatki nr 426/2 i 427/2
wylozonego wraz z prognozg oddzialywania na $rodowisko do publicznego wgladu w dniach od 10
lipca 2014 r. do 7 sierpnia 2014 r.

Na podstawie art. 30, ust. 1 ustawy, z dnia 8 marca 1990 r., o samorzgdzie gminnym (tekst
jednolity Dz. U. z 2013 poz. 594) w zwigzku z art. 17, pkt 12 ustawy, z dnia 27 marca 2003 r.,
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2012 r. poz. 647, z pdzn. zm.),
zarzgdzam co nastepuje:

§ 1. Rozpatruje uwagi ziozone do projekiu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego fragmentu obrebu geodezyjnego Stezyca obejmujgcego dziatki nr 426/2 i 427/2,
w sposob nastepujacy:

1. Uwagi zlozone w formie pisemnej w dniu 20.08.2014 r. oraz w dniu 21.08.2014 r. przez Panig
| oraz Panig

1) Niezgodno$¢ projektu planu z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego

Parku Krajobrazowego, z art. 1 ust2, art. 15 i art. 17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, naruszenie art. 188 Kk oraz art. 144 Kc,
nierespektowanie wyroku Sadu Administracyjnego sygn. Akt 1l SA/Gd 281/08.
Watpliwos¢ co do stwierdzenia praw nabytych.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadhnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskaf
wszystkie wymagane obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

2) Przyjecie planu spowoduje usankcjonowanie licznych samowoli budowlanych, w tym
wjazdu i drég.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Wejscie w Zycie planu miejscowego nie powoduje sankcjonowania samowoli
budowlanych. Przeprowadzenie procedury zwigzanej z nielegalng zabudowg nalezy do
kompetencji nadzoru budowlanego.

3) Mapa wykorzystywana do sporzadzenia projektu planu nie oddaje stanu zgodnego z
rzeczywistoscig prawng i faktyczna.

Rozstrzygniecie Woéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art.16 ust. 1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt
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5)

planu  miejscowego sporzadza sie na kopii mapy zasadniczej gromadzonej w
panstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym. Na takiej mapie zostat sporzgdzony
projekt przedmiotowego planu miejscowego.

Projektowane zainwestowanie wykracza poza podany obreb geodezyjny.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Granice planu migjcowego zostaly okreslone w uchwale Rady Gminy Stezyca Nr
XV/168/2012 z dnia 11 wrze$nia 2012r. | w takich granicach zostat sporzgdzony projekt
planu miejscowego.

Oznaczenie terenu Ba (tereny produkcyjne) na catosci dziatki 246/2 jest niezgodne z
operatami geodezyjnymi.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezprzedmiotows.
Uzasadnienie:

Okreslenie oznaczen geodezyjnych na mapie zasadnieczej i ewidencyjnej nie nalezy do
zadan planu miejscowego. Wykorzystana do opracowania planu miejscowwego mapa
zasadnicza jest aktualna na dzieri 07.08.2013r.

Wykorzystano nieobowigzujgce podstawy prawne do sporzgdzenia planu (np. Uchwata nr
Xl/140/2003 z dnia 09.09.2003 r.) oraz watpliwe pod wzgledem zgodnosci z
obowigzujgcymi przepisami prawa decyzje pozwolenia na budowe.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskat
wszystkie wymagane obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Nie udzielenie informacji w toku postepowania administracyjnego.
Rozstrzyqniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam ja odrzucic jako bezprzedmiotowa.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Uwaga dotyczgca sposobu udzielania
odpowiedzi na temat procedury planistycznej nie dotyczy ustalen planu.

Plan nie zostat prawidtowo zaopiniowany i nie posiada uzgodnien z waznymi instytucjami,
brak prawidtowego uzgodnienia z Sanepidem, Strazg Pozarng oraz Powiatowym
Zarzagdem Drog.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadng w czesci
dotyczacej uzgodnienia z Sanepidem | Strazg Pozarng, natomiast postanawiam
uwzglednic jako zasadng uwage odtyczgcg braku uzgodnienia z Zarzadem Drég
Powiatowych.



Uzasadnienie:

Projekt planu zostat przekazany do uzgodnienia do Sanepidem i Powiatowej Strazy
Pozarnej, jednakze organy te nie zajely stanowiska. Zgodnie z art. 25 ust 2 Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym niezajecie stanowiska w terminie
ustalonym w pismie nalezy uzna¢ jako odpowiednio uzgodnienie lub opinie.

9) Brak podpisu urbanisty sporzadzajgcego projekt na liscie obecnosci w protokole z
posiedzenia komisji urbanistyczno-architektonicznej oraz brak odrebnej decyzji komis;ji .

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotows.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczace kwestii
technicznych pracy komisji urbanistyczno-architektonicznej nie stanowig uwag do ustaleri
planu.

10) Niezgodnos¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych
terenach produkcji, przemystu ucigzliwego).

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:
Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,studium”.
11) Zastosowanie oznaczenia UR, nie wystepujgcego w Rozporzgdzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 26.08.2003 r..
Rozstrzygnigcie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznac jg jako zasadng i uwzgledni¢ w cafosci.

12) Zasigg ucigzliwosci zwigzany z dziatalno$cig prowadzong na terenie 02.U/UR nie miesci
si¢ w projektowanych granicach. Nieprawidtowo opisany klimat akustyczny.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié¢ jako bezprzedmiotows.
Uzasadhnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczyé projektu planu. Zastrzezenia dotyczgce badania
klimatu akustycznego nie odnoszg sie do ustalen planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowac takie rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziafa¢ zagrozeniom Srodowiskowym.
Ponadto zapisy projektu planu nakazuja ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic
terenu, do ktérego wiaSciciel posiada tytut prawny.

2. Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 21.08.2014 r. przez Panig *

1) Niezgodno$¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku
Krajobrazowego, z art. 1 ust.2, art. 15 i art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Nierespektowanie wyroku Sgdu Administracyjnego sygn. Akt. Il SA/Gd
281/08. Watpliwos¢ co do stwierdzenia praw nabytych.



2)

5)

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskaf
wszystkie wymagane obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Przyjecie planu spowoduje usankcjonowanie licznych samowoli budowlanych, w tym
wjazdu i drég.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Wejscie w zycie planu miejscowego nie powoduje sankcjonowania samowoli
budowlanych. Przeprowadzenie procedury zwigzanej z nielegalng zabudowg nalezy do
kompetencji nadzoru budowlanego.

Mapa wykorzystywana do sporzadzenia projektu planu nie oddaje stanu zgodnego z
rzeczywistoscig prawng i faktyczna.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadhnienie:

Zgodnie z art.16 ust. 1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt
planu  miejscowego sporzadza sie na kopii mapy zasadniczej gromadzonej w
parnstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym. Na takiej mapie zostat sporzadzony
projekt przedmiotowego planu miejscowego.

Projektowane zainwestowanie wykracza poza podany obreb geodezyjny.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Granice planu miejcowego zostaty okreslone w uchwale Rady Gminy Stezyca Nr
XV/168/2012 z dnia 11 wrzesnia 2012r. i w takich granicach zostat sporzgdzony projekt
planu miejscowego.

Oznaczenie terenu Ba (tereny produkcyjne) na catosci dziatki 246/2 jest niezgodne z
operatami geodezyjnymi.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezprzedmiotowa.
Uzasadnienie:

Okreslenie oznaczeri geodezyjnych na mapie zasadnieczej i ewidencyjnej nie nalezy do
zadan planu miejscowego. Wykorzystana do opracowania planu miejscowwego mapa
zasadnicza jest aktualna na dzier 07.08.2013r.

Wykorzystano nieobowigzujgce podstawy prawne do sporzgdzenia planu (np. Uchwata nr
XI1/140/2003 z dnia 09.09.2003 r.) oraz watpliwe pod wzgledem zgodnosci z
obowigzujgcymi przepisami prawa decyzje pozwolenia na budowe.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezzasadna.

Uzasadhnienie:



7)

8)

9)

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujacymi przepisami i uzyskat
wszystkie wymagane obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Plan nie zostat prawidtowo zaopiniowany i nie posiada uzgodnieri z waznymi instytucjami,
brak prawidtowego uzgodnienia z Sanepidem, Strazg Pozarng oraz Powiatowym
Zarzgdem Drég.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam ja odrzucié jako bezzasadng w czesci
dotyczacej uzgodnienia z Sanepidem i Strazg Pozarng, natomiast postanawiam
uwzgledni¢ jako zasadng uwage odtyczacg braku uzgodnienia z Zarzadem Drég
Powiatowych.

Uzasadnienie:

Projekt planu zostat przekazany do uzgodnienia do Sanepidem i Powiatowej Strazy
Pozarnej, jednakze organy te nie zajely stanowiska. Zgodnie z art. 25 ust. 2 Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym niezajecie stanowiska w terminie
ustalonym w pis$mie nalezy uznac jako odpowiednio uzgodnienie lub opinie.

Niezgodnos¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych
terenach produkcji, przemystu ucigzliwego).
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezzasadna.

Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,studium’.
Zastosowanie oznaczenia UR, nie wystepujgcego w Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 26.08.2003 r..

Rozstrzyqniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznac jg jako zasadng i uwzgledni¢ w cafosci.

10) Zasieg ucigzliwosci zwigzany z dziatalnoscig prowadzong na terenie 02.U/UR nie miesci

sie w projektowanych granicach. Nieprawidtowo opisany klimat akustyczny.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotowa.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczgce badania
klimatu akustycznego nie odnoszg sie do ustalen planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowac takie rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozeniom $rodowiskowym.
Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu ucigzliwoéci do granic
terenu, do ktérego wiasciciel posiada tytut prawny.

3. Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 21.08.2014 r. przez Panig

1)

Niezgodno$¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku
Krajobrazowego, z art. 1 ust.2, art. 15 i art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Nierespektowanie wyroku Sadu Administracyjnego sygn. Akt. |l SA/Gd
281/08. Watpliwos¢ co do stwierdzenia praw nabytych.



3)

5)

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskaf
wszystkie wymagane obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Przyjecie planu spowoduje usankcjonowanie licznych samowoli budowlanych, w tym
wjazdu i drég.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Wejscie w zycie planu miejscowego nie powoduje sankcjonowania samowoli
budowlanych. Przeprowadzenie procedury zwigzanej z nielegalng zabudows nalezy do
kompetencji nadzoru budowlanego.

Mapa wykorzystywana do sporzadzenia projektu planu nie oddaje stanu zgodnego z
rzeczywisto$cig prawng i faktyczna.
Rozstrzygniecie Wiéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art.16 ust. 1 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt
planu  miejscowego sporzgdza sie na kopii mapy zasadniczej gromadzonej w
paristwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym. Na takiej mapie zostat sporzadzony
projekt przedmiotowego planu miejscowego.

Projektowane zainwestowanie wykracza poza podany obreb geodezyijny.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Granice planu miejscowego zostafy okreslone w uchwale Rady Gminy Stezyca Nr
XV/168/2012 z dnia 11 wrzesnia 2012r. i w takich granicach zostat sporzgdzony projekt
planu miejscowego.

Oznaczenie terenu Ba (tereny produkcyjne) na catosci dziatki 246/2 jest niezgodne z
operatami geodezyjnymi.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotowa.
Uzasadnienie:

Okreslenie oznaczen geodezyjnych na mapie zasadniczej i ewidencyjnej nie nalezy do
zadan planu miejscowego. Wykorzystana do opracowania planu miejscowego mapa
zasadnicza jest aktualna na dzier 07.08.2013r.

Wykorzystano nieobowigzujgce podstawy prawne do sporzadzenia planu (np. Uchwata nr
Xl1/140/2003 z dnia 09.09.2003 r.) oraz watpliwe pod wzgledem zgodnosci z
obowigzujgcymi przepisami prawa decyzje pozwolenia na budowe.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.

Uzasadnienie:



Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskat
wszystkie wymagane obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

7)  Plan nie zostat prawidtowo zaopiniowany i nie posiada uzgodnien z waznymi instytucjami,
brak prawidlowego uzgodnienia z Sanepidem, Strazg Pozarng oraz Powiatowym
Zarzgdem Drég.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadng w czesci
dotyczacej uzgodnienia z Sanepidem i Strazg Pozarng, natomiast postanawiam
uwzglednic jako zasadng uwage dotyczgcg braku uzgodnienia z Zarzgdem Drég
Powiatowych.

Uzasadnienie:

Projekt planu zostat przekazany do uzgodnienia do Sanepidem i Powiatowej Strazy
Pozarnej, jednakze organy te nie zajely stanowiska. Zgodnie z art. 25 ust. 2 Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym niezajecie stanowiska w terminie
ustalonym w pismie nalezy uznac jako odpowiednio uzgodnienie lub opinie.

8) Niezgodno$¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na
tych terenach produkcji, przemystu ucigzliwego).
Rozstrzygniecie Woéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:
Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,studium”.
9) Zastosowanie oznaczenia UR, nie wystepujgcego w Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 26.08.2003 r..
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznac jg jako zasadng i uwzglednié w cato$ci.
10) Zasieg ucigzliwosci zwigzany z dziatalnoscig prowadzong na terenie 02.U/UR nie miesci
sie w projektowanych granicach. Nieprawidtowo opisany klimat akustyczny.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezprzedmiotowa.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczgce badania
klimatu akustycznego nie odnoszg sie do ustaleri planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowac takie rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziata¢é zagrozeniom $rodowiskowym.
Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu ucigzliwo$ci do granic
terenu, do ktérego wiasciciel posiada tytuf prawny.

4. Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 21.08.2014 r. przez Panig
1) Doprecyzowanie i zmiana ustalen zawartych w § 12, poprzez okreslenie drogi (obszar
objety planem przylega do dwéch drég publicznych).
Rozstrzyqgniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznac jg jako zasadng i uwzglednié w cafosci.



2)

3)

Ustalenie wysokosci ogrodzenia od ul. Polnej na 2,10 m, zgodnie z obecng wysokoscig
ogrodzenia.
Rozstrzyqniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznac jg jako zasadng i uwzglednic w cafosci.
Skorygowanie i uzupetnienie ustaleri dotyczacych odprowadzania $ciekéw (dopuszczenie
funkcjonowania indywidualnych systeméw gromadzenia i oczyszczania $ciekéw) oraz
dotyczacych zaopatrzenia w gaz, bowiem na terenie gminy Stezyca nie istnieje sie¢
gazowa.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznac jako zasadng w cze$¢ dotyczaca sieci
kanalizacji sanitarnej. Nie uwzgledniam czesci uwagi dotyczacej sieci gazowej.

Uzasadnienie:

Obecnie teren wsi Stezyca nie jest zgazyfikowany, jednakze nie jest wykluczone, zZe sie¢
gazowa zostanie wybudowana. Zapisy projektu planu nie nakiadajg obowigzku budowy
sieci gazowej, zakladajg jedynie zaopatrzenie w gaz z sieci (w przypadku jej budowy)
badz z indywidualnych Zrédef.

5. Uwagi zlozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 r. przez Panig

1)

Niezgodnoé¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku
Krajobrazowego, z art. 15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
pominiecie wczesniej sktadanych wnioskéw i uwag do planu przez mieszkancow, nie
respektowanie wyroku Sgdu Administracyjnego sygn. Akt. Il SA/Gd 281/08.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadhnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskat
wszystkie wymagane obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Niezgodno$¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na
tych terenach produkcji, przemystu ucigzliwego).

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostaf zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,studium”.

Zaprojektowanie w planie korowaczki w bliskiej okolicy domow.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu w Zadnym miejscu nie odnosi sie do lokalizacji urzadzeri zwigzanych z
dziatalno$cig tartaku.



4)

Zasieg ucigzliwosci zwigzany z dziatalnoscig prowadzong na terenie 02.U/UR, wykracza
poza wyznaczony teren (hatas, wibracje, dym z kominow, pyt).

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezprzedmiotows.
Uzasadhnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczace zasiegu
obecnej ucigzliwodci zwigzanej z dziatalno$cig istniejacg w granicach planu nie dotyczg
projektu planu. Projekt planu zawiera ustalenia nakazujace zastosowac takie rozwigzania
techniczne, technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziataé zagroZzeniom
Srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu
ucigzliwosci do granic terenu, do ktérego wiasciciel posiada tytut prawny.

Zalozenie w prognozie oddzialywania na $rodowisko dojazdu do dziatalnosci
przemystowej przez obwodnice, ktdrej likwidacje obiecano mieszkaricom gminy.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznaé jg jako zasadng i uwzgledni¢ w cafosci.

Zastosowanie oznaczenia UR, nie wystepujgcego w Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 26.08.2003 r..
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznaé jg jako zasadng i uwzgledni¢ w cafosci.
Nieprawidtowo opisany klimat akustyczny — badania hatasu zawsze byty przeprowadzane
przy wytgczonych maszynach.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotows.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczace badania
klimatu akustycznego nie odnosza sie do ustalen planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujace zastosowaé takie rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozeniom Srodowiskowym.
Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu ucigzliwo$ci do granic
terenu, do ktérego wiasciciel posiada tytut prawny.

Wprowadzenie planu ogranicza prawo sagsiednich mieszkarcow do dysponowania ich
wiasnoscig i gospodarowaniem ich gruntami przeznaczonymi pod zabudowe.
Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat sporzadzony zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz zgodnie z
polityka przestrzenng gminy okreslong w ,studium”. Stronie, ktéra uwaza, ze wejscie w
Zycie planu wpfynefo na ograniczenie korzystania z nieruchomosci w dotychczasowy
Sposob badZ wplyneto na obnizenie wartosci jego nieruchomosci, przystuguje prawo do
odszkodowania w trybie art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.



6. Uwagi zlozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 r. przez Pana

1)

4)

Niezgodnoé¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku
Krajobrazowego, z art. 15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
pominigcie wczesniej skladanych wnioskéw i uwag do planu przez mieszkancéw, nie
respektowanie wyroku Sadu Administracyjnego sygn. Akt. Il SA/Gd 281/08.
Rozstrzygnigcie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskat
wszystkie wymagane obowigzujacymi przepisami uzgodnienia.

Niezgodnos¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na
tych terenach produkcji, przemystu ucigzliwego).
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezzasadna.

Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,studium”.

Zaprojektowanie w planie korowaczki w bliskiej okolicy domoéw.
Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu w zadnym miejscu nie odnosi sie do lokalizacji urzadzen zwigzanych z
dziatalno$cig tartaku.

Zasigg ucigzliwosci zwigzany z dziatalnoscig prowadzong na terenie 02.U/UR, wykracza
poza wyznaczony teren (hatas, wibracje, dym z kominéw, pyt).
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ Jako bezprzedmiotowa.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczgce zasiegu
obecnej uciazliwosci zwigzanej z dziatalnoscia istniejacg w granicach planu nie dotyczg
projektu planu. Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowac takie rozwigzania
techniczne, technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziatad zagrozeniom
Srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu
ucigzliwosci do granic terenu, do ktérego wiasciciel posiada tytut prawny.

Zatozenie w prognozie oddziatywania na $rodowisko dojazdu do dziatalnosci
przemystowej przez obwodnice, ktorej likwidacje obiecano mieszkancom gminy.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznaé jg jako zasadng i uwzgledni¢ w cafosci.
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6)

7)

Zastosowanie oznaczenia UR, nie wystepujacego w Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 26.08.2003 r..
Rozstrzyqniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznaé jg jako zasadng i uwzgledni¢ w cafosci.
Nieprawidtowo opisany klimat akustyczny — badania hatasu zawsze byty przeprowadzane
przy wytagczonych maszynach.

Rozstrzyqnigcie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ Jako bezprzedmiotowa.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczgce badania
klimatu akustycznego nie odnoszg sie do ustaler planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowaé takie rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozeniom Srodowiskowym.
Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic
terenu, do ktérego wiasciciel posiada tytut prawny.

Wprowadzenie planu ogranicza prawo sgsiednich mieszkancéw do dysponowania ich
wiasnoscig i gospodarowaniem ich gruntami przeznaczonymi pod zabudowe.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat sporzadzony zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz zgodnie z
polityka przestrzenng gminy okreslong w ,studium”. Stronie, ktéra uwaza, Ze wejscie w
Zycie planu wplynefo na ograniczenie korzystania z nieruchomosci w dotychczasowy
Spos6b badz wpfynelo na obnizenie wartosci jego nieruchomosci, przystuguje prawo do
odszkodowania w trybie art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

7. Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 . przez Pana

1)

2)

Niezgodnos¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku
Krajobrazowego, z art. 15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
pominigcie wczesniej sktadanych wnioskéw i uwag do planu przez mieszkancoéw, nie
respektowanie wyroku Sadu Administracyjnego sygn. Akt. Il SA/Gd 281/08.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskat
wszystkie wymagane obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Niezgodnos¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych
terenach produkgji, przemystu ucigzliwego).
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:
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6)

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostaf zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,studium’.

Zaprojektowanie w planie korowaczki w bliskiej okolicy doméw.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu w zadnym miejscu nie odnosi sie do lokalizacji urzgdzen zwigzanych z
dziatalno$cig tartaku.

Zasigg ucigzliwosci zwigzany z dziatalnoscig prowadzong na terenie 02.U/UR, wykracza
poza wyznaczony teren (hatas, wibracje, dym z komindw, pyt).
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotowa.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczgce zasiegu
obecnej ucigzliwosci zwigzanej z dziatalnoscig istniejaca w granicach planu nie dotycza
projektu planu. Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowacé takie rozwigzania
techniczne, technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziataé zagrozeniom
Srodowiskowym. Ponadfo zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu
ucigzliwosci do granic terenu, do ktérego wlasciciel posiada tytuf prawny.

Zalozenie w prognozie oddzialywania na $rodowisko dojazdu do dziatalnosci
przemystowej przez obwodnice, ktérej likwidacje obiecano mieszkarnicom gminy.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznac jg jako zasadng i uwzglednié w cafosci.

Zastosowanie oznaczenia UR, nie wystepujgcego w Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 26.08.2003 r..
Rozstrzyqgniecie Woéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznac jg jako zasadng i uwzglednié w cafosci.
Nieprawidtowo opisany klimat akustyczny — badania hatasu zawsze byly przeprowadzane
przy wytgczonych maszynach.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotowa.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczgce badania
klimatu akustycznego nie odnoszg sie do ustaleri planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujace zastosowaé takie rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozeniom Srodowiskowym.
Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu ucigzliwo$ci do granic
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terenu, do ktérego wtasciciel posiada tytut prawny.

Wprowadzenie planu ogranicza prawo sgsiednich mieszkaricéw do dysponowania ich
wiasnoscig i gospodarowaniem ich gruntami przeznaczonymi pod zabudowe.
Rozstrzyqnigcie Wéjta Gminy SteZyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadhnienie:

Projekt planu zostat sporzgdzony zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz zgodnie
z politykq przestrzenng gminy okre$long w ,studium”. Stronie, ktéra uwaza, ze wejécie w
Zycie planu wplynefo na ograniczenie korzystania z nieruchomosci w dotychczasowy
sposob badz wplyneto na obnizenie wartosci jego nieruchomosci, przystuguje prawo do
odszkodowania w trybie art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

8. Uwagi ziozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 r. przez Panig

1)

2)

Niezgodnos¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku
Krajobrazowego, z art. 15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
pominigcie wczesniej sktadanych wnioskéw i uwag do planu przez mieszkancow, nie
respektowanie wyroku Sgdu Administracyjnego sygn. Akt. Il SA/Gd 281/08.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskat
wszystkie wymagane obowigzujgcymi przepisami uzgodnienia.

Niezgodnos¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych
terenach produkgji, przemysiu ucigzliwego).
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.
Uzasadhnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,studium”,

Zaprojektowanie w planie korowaczki w bliskiej okolicy domow.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezzasadna.
Uzasadhnienie:

Projekt planu w zadnym miejscu nie odnosi sie do lokalizacji urzadzeri zwigzanych z
dziatalno$cig tartaku.

Zasigg ucigzliwosci zwigzany z dziatalno$cig prowadzong na terenie 02.U/UR, wykracza
poza wyznaczony teren (hatas, wibracje, dym z kominéw, py#).

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezprzedmiotowa.
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Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczgce zasiegu
obecnej ucigzliwosci zwigzanej z dziatalnoscig istniejacg w granicach planu nie dotycza
projektu planu. Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowacé takie rozwigzania
techniczne, technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozeniom
Srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu
ucigzliwosci do granic terenu, do ktérego wtasciciel posiada tytuf prawny.

5) Zalozenie w prognozie oddziatywania na $rodowisko dojazdu do dziatalnosci
przemystowej przez obwodnice, ktérej likwidacje obiecano mieszkaficom gminy.
Rozstrzyqniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznaé jg jako zasadng i uwzgledni¢ w cafosci.

6) Zastosowanie oznaczenia UR, nie wystepujgcego w Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 26.08.2003 r..
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznaé jg jako zasadng i uwzglednic¢ w cafosci.

7) Nieprawidiowo opisany klimat akustyczny — badania hatasu zawsze byly przeprowadzane
przy wytgczonych maszynach.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotows.
Uzasadhnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczace badania
klimatu akustycznego nie odnoszg sie do ustalen planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowaé takie rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziataé zagrozeniom Srodowiskowym.
Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic
terenu, do ktérego wiasciciel posiada tytuf prawny.

8) Woprowadzenie planu ogranicza prawo sasiednich mieszkaricéw do dysponowania ich
wiasnoscig i gospodarowaniem ich gruntami przeznaczonymi pod zabudowe.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat sporzgdzony zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz zgodnie z
polityka przestrzenng gminy okreslong w ,studium”. Stronie, ktéra uwaza, ze wejscie w
Zycie planu wplynefo na ograniczenie korzystania z nieruchomosci w dotychczasowy
Spos6b badZ wpfynelo na obnizenie wartosci jego nieruchomosci, przystuguje prawo do
odszkodowania w trybie art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

9. Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 . przez Pana
1) Niezgodnos¢ z prawem Unijnym, Ochrony Srodowiska, Kaszubskiego Parku

Krajobrazowego, z art. 15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
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pominigcie wczesniej skfadanych wnioskéw i uwag do planu przez mieszkancéw, nie
respektowanie wyroku Sadu Administracyjnego sygn. Akt. Il SA/Gd 281/08.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié Jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujacymi przepisami i uzyskat
wszystkie wymagane obowigzujacymi przepisami uzgodnienia.

2) Niezgodnos$¢ przeznaczenia terenu z ustaleniami studium (studium nie przewiduje na tych
terenach produkgji, przemystu ucigzliwego).
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z rysunkiem i zapisami ,studium”.

3) Zaprojektowanie w planie korowaczki w bliskiej okolicy doméw.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu w zadnym miejscu nie odnosi sie do lokalizacji urzadzen zwigzanych z
dziatalnoScig tartaku.

4) Zasigg ucigzliwosci zwigzany z dziatalnoscig prowadzong na terenie 02.U/UR, wykracza poza
wyznaczony teren (hatas, wibracje, dym z kominéw, pyt).
Rozstrzyqniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotows.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczgce zasiegu
obecnej ucigzliwo$ci zwigzanej z dziatalnoscig istniejgcg w granicach planu nie dotycza
projektu planu. Projekt planu zawiera ustalenia nakazujace zastosowac takie rozwigzania
techniczne, technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziata¢  zagrozeniom
Srodowiskowym. Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu
ucigzliwosci do granic terenu, do ktérego wiasciciel posiada tytut prawny.

5) Zafozenie w prognozie oddziatywania na $rodowisko dojazdu do dziatalnosci przemystowej
przez obwodnice, ktérej likwidacje obiecano mieszkaricom gminy.
Rozstrzygniecie Woéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznaé jg jako zasadng i uwzglednic¢ w cafosci.

6) Zastosowanie oznaczenia UR, nie wystepujacego w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z
dnia 26.08.2003 r..
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:
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Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznaé jg jako zasadng i uwzglednic¢ w cafosci.

7) Nieprawidtowo opisany klimat akustyczny — badania hatasu zawsze byly przeprowadzane przy

wytgczonych maszynach.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotows.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczace badania
klimatu akustycznego nie odnoszg sie do ustaler planu.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowacé takie rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziataé zagrozeniom Srodowiskowym.
Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic
terenu, do ktérego wtasciciel posiada tytut prawny.

8) Wprowadzenie planu ogranicza prawo sasiednich mieszkancow do dysponowania ich

wiasnoscig i gospodarowaniem ich gruntami przeznaczonymi pod zabudowe.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat sporzadzony zgodnie z obowigzujacymi przepisami oraz zgodnie z
polityka przestrzenng gminy okreslong w ,studium”. Stronie, ktéra uwaza, ze wejscie w
Zycie planu wplynefo na ograniczenie korzystania z nieruchomosci w dotychczasowy
sposob badZ wplynefo na obnizenie wartosci jego nieruchomosci, przystuguje prawo do
odszkodowania w trybie art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

10. Uwagi ztozone w formie pisemnej w dniu 22.08.2014 r. przez Panig

1)

2)

Niepetna podstawa prawna
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

W podstawie prawnej powofano sie na artykut méwigcy o kompetencji rady gminy do
uchwalania planu, na artykut méwigcy o trybie sporzgdzania zmiany planu (cze$é
przedmiotowego planu stanowi zmiane planu obowigzujgcego) oraz na artykut méwigcy o
automatycznej utracie mocy innych planéw miejscowych lub ich czesci odnoszgcych sie
do objetego nim terenu. W podstawie prawnej nie muszg znajdowac sie wszystkie
artykuty ustaw odnoszace sig do procedury sporzgdzania planu miejscowego.

Brak zapisu, co zawierajg dziatki 426/2, 427/2, jakie inwestycje sg zgodne z prawem

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Analiza tego, czy istniejgca na terenie planu zabudowa jest wzniesiona zgodnie z prawem
nie nalezy do zadari planu miejscowego. Przeprowadzenie procedury zwigzanej z
nielegalng zabudowa nalezy do kompetencji nadzoru budowlanego.

Brak sprecyzowania, na jakie studium powotuje sie uchwata

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:
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4)

5)

6)

8)

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznaé jg jako zasadng i uwzgledni¢ w cafosci.
Brak wspomnienia o poprzednich uchwatach dot. mpzp dla dziatek nr 426/2 i 427/2, brak
powotania si¢ na Wyrok Sadu Administracyjnego 1ISA/Gd/281/08, brak okreslenia jaki to
teren i czy posiada decyzje na tymczasowe uzytkowanie oraz jakie decyzje i pozwolenia,
brak wyeksponowania, ze to Stezyca-Centrum

Rozstrzyqniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Poprzednio obowigzujgce uchwafy nie muszg byé powofywane w podstawie prawnej
projektu planu.

Mapa nie obejmuje dziatek nr 426/2 i 427/2, a przekracza granice np. na 428/2 na grunty
sgsiadow

Rozstrzygniecie Woéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadng.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostal opracowany w granicach dziatek nr 426/2 i 427/2 na aktualnej mapie
zasadniczej pozyskanej z parnistwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego.

Teren nie jest okreslony liniami rozgraniczajgcymi zgodnie z prawdg - linie
rozgraniczajgce przecinajg budynek tartaku i droge asfaltowa, ktéra nie jest naniesiona na

mape.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.
Uzasadhnienie:

Projekt planu zostal opracowany w granicach dziatek nr 426/2 i 427/2 na aktualnej mapie
zasadniczej pozyskanej z paristwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego.

Brak prognozy skutkow finansowych uchwalenia planu miejscowego.
Rozstrzygniecie Woéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.

Uzasadnienie:

Prognoza skutkéw finansowych uchwalenia planu miejscowego jest sporzgdzona,
Jednakze nie podlega ona wyfozeniu do publicznego wgladu.

Zakres ustaleri planu wynikajgcy z Uchwaly XV/168/2012 RG w Stezycy jest
niedopuszczalny i bezprawny. Bezprawne uchylenie Uchwaty XXIX/266/200 przez Rade
Gminy Stezyca.

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.

Uzasadnienie:
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9)

Prawidfowo$¢ podejmowania uchwaf przez Rade Gminy Stezyca jest badana przez
Wojewode Pomorskiego i ich poprawno$é nie zostata zakwestionowana.

Naruszenie praw mieszkaricow poprzez zmiany przeznaczenia czesci terenu D020 i D017
z funkcji mieszkaniowej na przemystows.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ Jako bezzasadna.
Uzasadhnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z polityka przestrzenng gminy okreslong na
rysunku i w tredci ,studium”.

10) Podziat na obszary 01, 02, 03 jest sztuczny.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Granice linii rozgraniczajgcych pomiedzy terenami 01, 02 i 03 wynikajg z analizy
Istniejgcego zagospodarowania oraz z obowigzujgcych materiatéw planistycznych.

11) Oznaczenia MN/U/UR i U/UR nie znajdujg uzasadnienia prawnego — brak oznaczenia UR

w ustawie o planowaniu przestrzennym.
Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznaé jg jako zasadng i uwzgledni¢ w catosci.

12) Teren dziatek nr 426/2 i 427/2 nie zostat przemianowany na przemystowy.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z polityka przestrzenng gminy okre$long na
rysunku i w tresci ,studium”.

13) Zachowanie istniejgcego tartaku z mozliwoscig rozbudowy jest nielegalne i niezgodne z

prawem.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z polityka przestrzenng gminy okreslong na
rysunku i w tresci ,studium”. ,Studium” dopuszcza zachowanie istniejgcych obiektow
przemystowych i rzemiosta ucigzliwego.

14) Rozne ustalenia dotyczgce minimalnej powierzchni dziatki (inne dla kazdego terenu).

Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam poddaé te Sprawe ponownemu rozwazeniu.
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15) Nieprzekraczalne linie zabudowy zostaty ustalone wytacznie od strony drég publicznych.
Rozstrzyqgniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucié jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Nieprzekraczalne linie zabudowy od granic dziatek sgsiednich nie zostaly okreslone w
projekcie planu, poniewaz reguluja je przepisy odrebne.

16) Ustalenia odnoénie powierzchni zabudowy, intensywnosci, wysokosci i powierzchni
biologicznie czynnej sg inne niz w poprzednim planie na terenach D020 i D017.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam poddac te sprawe ponownemu rozwazeniu.

17) Ustalenie dostepnosci drogowe;j dla terendéw 02.U/UR i 03.U/UR z ul. Polnej jest nierealne
(brak fizyczny brak dojazdu).
Rozstrzygniecie Wojta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu miejscowego wskazuje na docelowe przeznaczenie terenéw objetych tym
planem. Fakt, ze obecnie ul. Polna nie spetnia wymogéw technicznych dla zapewnienia

obstfugi komunikacyjnej dla terenéw 02.U/UR i 03.U/UR nie oznacza, ze w przysztosci

sytuacja ta nie moze ulec zmianie.

18) Brak zgody i opinii Zarzgdu Drog.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uwzglednic jg jako zasadna.

19) Brak naniesienia wewnetrznego uktadu komunikacyjnego na rysunku planu.

Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadng.

Uzasadnienie:

W granicach planu nie zostal zaprojektowany uktad drég wewnetrznych, poniewaz kazdy

teren lezacy w granicach planu ma bezposredni dostep do drogi publicznej.

20) Nieprawdziwe stwierdzenie w tresci prognozy oddziatywania na $rodowisko, ze transport

odbywac sie bedzie przysztg obwodnicg potgczong z ul. Polng.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznac jg jako zasadng i uwzgledni¢ w cafosci.

Uzasadnienie:

Zatozenie dojazdu do terenu objetego granicami planu nie zostato ujete w planie, tylko w

prognozie oddziafywania na $rodowisko. Zapis ten zostanie skorygowany.

21) Brak mozliwosci odprowadzenia $ciekéw do kanalizacji sanitarnej, wspomniany w opinii

Pomorskiego Panstwowego Inspektora Sanitarnego.
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Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam uznacé jg jako zasadng.

22) Projekt planu jest niezgodny z przepisami KPK — hatas, dymy, wibracje przechodzg na
tereny sgsiednie.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzuci¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Projekt planu zostat zrealizowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i uzyskat
wszystkie wymagane obowigzujacymi przepisami uzgodnienia.

Projekt planu zawiera ustalenia nakazujgce zastosowac takie rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne, aby przeciwdziata¢ zagrozeniom Srodowiskowym.
Ponadto zapisy projektu planu nakazujg ograniczenie zasiegu ucigzliwosci do granic
terenu, do ktérego wiasciciel posiada tytut prawny.

23) Na dziatkach nr 426/2 i 427/2 znajdujg sie nielegalne budynki — samowole budowlane.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam ja odrzucic¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Wejscie w zycie planu miejscowego nie powoduje sankcjonowania samowoli
budowlanych. Przeprowadzenie procedury zwigzanej z nielegalng zabudowsg nalezy do
kompetencji nadzoru budowlanego.

24) Brak opinii Gminnej Komisji Urbanistyczno-Architektoniczne;j.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotowa.
Uzasadhnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Zastrzezenia dotyczgce kwestii
technicznych pracy komisji urbanistyczno-architektonicznej nie stanowig uwag do ustaler
planu.

25) Inna data na egzemplarzu przekazanym do uzgodnien i na egzemplarzu przedstawionym
mieszkancom w dniu 24.07.2014 r.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezzasadna.
Uzasadhnienie:

Zgodnie z art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wojt
przygotowuje projekt planu i przedstawia go do uzgadniania i opiniowania odpowiednim
instytucjom. W nastepnym etapie wéjt wnosi do projektu planu uwagi wynikajgce z tych
uzgodnier i opinii i nastepnie kieruje projekt planu do wyfozenia do publicznego wgladu.
W zwigzku z tym treSc projektu planu, ktéra podlega wytozeniu do publicznego wgladu,
jest zmieniona w poréwnaniu z wersja przekazang do uzgodnien, o tresci, o ktére
wnioskowaty uzgadniajgce i opinioujgce instytucje.
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26) Nieudostepnienie dokumentaciji planistycznej przy pierwszym obwieszczeniu.

Rozstrzygniecie Woéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic jako bezprzedmiotows.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 18 pkt 11) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wnoszone uwagi powinny dotyczy¢ projektu planu. Sposéb udostepniania informacji
publicznej podlega odrebnemu postepowaniu.

27) Uchwata Rady Gminy w Stezycy XV/168/2012 z 11.09.2012 r. winna by¢ wycofana z
obrotu prawnego.
Rozstrzygniecie Wéjta Gminy Stezyca:

Po przeanalizowaniu uwagi postanawiam jg odrzucic¢ jako bezzasadna.
Uzasadnienie:

Prawidfowos¢ podejmowania uchwaf przez Rade Gminy Stezyca jest badana przez
Pomorski Urzad Wojewddzki. Poprawnosc powolanej w uwadze uwagi nie zostata
zakwestionowana przez Urzad Wojewodzki.
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